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Na temelju ¢lanka 88. Ustava Republike Hrvatske, donosim

ODLUKU

O PROGLASENJU ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA
ZAKONA O PARNICNOM POSTUPKU
Proglasavam Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢nom postupku, koji je
donio Hrvatski sabor na sjednici 14. srpnja 2003.
Broj: 01-081-03-2602/2
Zagreb, 16. srpnja 2003.

Predsjednik
Republike Hrvatske
Stjepan Mesi¢, v. 1.

ZAKON

O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA ZAKONA O PARNICNOM
POSTUPKU

Clanak 1.

U Zakonu o parni¢nom postupku (»Narodne novine«, br. 53/91., 91/92., 112/99. i
88/01.) ¢lanak 1. mijenja se i glasi:

»Ovim se Zakonom ureduju pravila postupka na temelju kojih sud raspravlja i
odlucuje u sporovima o osnovnim pravima i obvezama ¢ovjeka i gradanina, o osobnim i
obiteljskim odnosima gradana te u radnim, trgovackim, imovinskim i drugim
gradanskopravnim sporovima, ako zakonom nije za neke od tih sporova odredeno da u
njima sud rjeSava po pravilima kojega drugog postupka.«

Clanak 2.

Clanak 7. mijenja se i glasi:

»Stranke su duZne iznijeti ¢injenice na kojima temelje svoje zahtjeve 1 predloziti
dokaze kojima se utvrduju te ¢injenice.

Sud je ovlaSten utvrditi Cinjenice koje stranke nisu iznijele 1 izvesti dokaze koje
stranke nisu predlozile samo ako posumnja da stranke idu za tim da raspolazu zahtjevima
kojima ne mogu raspolagati (¢lanak 3. stavak 3.), ako zakonom nije drugacije odredeno.

Sud ne moze svoju odluku utemeljiti na ¢injenicama i dokazima o kojima strankama
nije dana mogucnost da se izjasne.«

Clanak 3.
U clanku 9. iza rije¢i: »Stranke« dodaju se rijeci: »i umjeSaci«, a rijec: »duzne«
zamjenjuje se rijecju: »duzni«.



Clanak 4.

Clanak 10. mijenja se i glasi:

»Sud je duzan postupak provesti bez odugovlacenja, u razumnom roku, i sa $to manje
troSkova te onemoguciti svaku zlouporabu prava u postupku.

Sud ¢e kazniti novéanom kaznom od 500,00 do 10.000,00 kuna fizicku osobu,
odnosno od 2.500,00 do 50.000,00 kuna pravnu osobu koja teze zlouporabi prava koja joj
pripadaju u postupku, ako ovim Zakonom nije drugacije odredeno.

Novcéana kazna iz stavka 2. ovoga ¢lanka moze se izreéi stranci i umjesacu, a
njihovom zastupniku ako je on odgovoran za zlouporabu prava.

Novc¢anu kaznu izrie prvostupanjski sud. Izvan rocista za glavnu raspravu kaznu
izri¢e sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca.

Ako sud koji odlucuje o pravnom lijeku posumnja da je koja od osoba koje sudjeluju
u postupku teze zlouporabila prava koja joj pripadaju u postupku, nalozit ce
prvostupanjskom sudu da provjeri je li takva zlouporaba pocinjena.

U slucaju iz stavka 5. ovoga c¢lanka sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca
prvostupanjskoga suda izreci ¢e nov¢anu kaznu ili ¢e rjeSenjem utvrditi da nije pocinjena
teza zlouporaba prava. Prijepis svoje odluke prvostupanjski ¢e sud uvijek dostaviti sudu
iz stavka 5. ovoga clanka.

Izrecena novcana kazna prisilno se naplacuje po sluzbenoj duznosti kao novcana
trazbina prema pravilima ovr§noga postupka.«

Clanak 5.

Clanak 13. mijenja se i glasi:

»Sudski savjetnici ovlaSteni su u prvom stupnju provoditi parni¢ni postupak,
ocjenjivati dokaze i utvrdivati Cinjenice. Na temelju tako provedenog postupka sudski
savjetnik podnosi sucu kojeg na to ovlasti predsjednik suda, pisani prijedlog na temelju
kojeg sudac donosi odluku. U uvodu odluke navest ¢e se da je odluka donesena temeljem
prijedloga sudskog savjetnika.

Ako ne prihvati prijedlog kojeg mu je dao sudski savjetnik, nadlezni sudac ¢e sam
provesti postupak.

Sudski savjetnici u parnicnom postupku su ovlaSteni provoditi postupak i1 predlagati
sucu odluku u sporovima za isplatu nov¢ane trazbine, ako vrijednost predmeta spora ne

prelazi 50,000,00 kuna, odnosno u trgovackim sporovima ako vrijednost predmeta spora
ne prelazi 500.000,00 kuna.

U drugostupanjskom postupku i postupku povodom izvanrednih pravnih lijekova
sudski savjetnici referiraju o stanju spisa i pripremaju nacrte odluka.«
Clanak 6.
U ¢lanku 15. stavku 1. rije¢: »prema« zamjenjuje se rijecju: »po«.
Stavak 3. mijenja se i glasi:

»Ako se tijekom postupka promijene okolnosti na kojima je utemeljena nadleznost
suda, sud koji je bio nadlezan u vrijeme podnoSenja tuzbe ostaje i dalje nadlezan i ako bi
zbog tih promjena bio nadlezan drugi sud iste vrste ili sud druge vrste, ako zakonom nije
izrijekom drugacije odredeno.«

Clanak 7.



U ¢lanku 16. stavku 1. rijeci: »u tijeku cijelog postupka« zamjenjuju se rije¢ima: »do
pravomoc¢nosti odluke«.

U stavku 2. i 3. iza rijeci: »postupka« stavlja se zarez i dodaju se rije¢i: »do
pravomoc¢nosti odluke,«.

Clanak 8.

U clanku 17. stavci 1. 1 2. mijenjaju se i glase:

»Sud se moZe po sluzbenoj duZnosti oglasiti stvarno nenadleznim najkasnije na
pripremnom roc¢istu ili, ako ono nije odrzano, do upustanja tuzenika u raspravljanje o
glavnoj stvari na prvom rocistu za glavnu raspravu.

U povodu prigovora tuzenika o stvarnoj nenadleznosti sud se moze oglasiti stvarno
nenadleznim samo ako je tuzenik taj prigovor podnio najkasnije na pripremnom rocistu
ili, ako ono nije odrzano, na prvom rociStu za glavnu raspravu do upustanja u
raspravljanje o glavnoj stvari.«

Iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:

»Ako je ve¢ odrzano pripremno rociste, ili, ako ono nije odrzano, nakon §to se tuzenik
na prvom rocistu za glavnu raspravu upustio u raspravljanje o glavnoj stvari, sud jedne
vrste moze se po sluzbenoj duznosti ili u povodu prigovora tuzenika podnesenog nakon
pripremnog rocista ili, ako ono nije odrzano, nakon upustanja tuzenika u raspravljanje o
glavnoj stvari, oglasiti stvarno nenadleznim za predmete iz nadleznosti suda druge vrste
samo kada je to zakonom izrijekom odredeno.«

Clanak 9.
U ¢lanku 18. stavku 5. rije¢: »duznost« zamjenjuje se rije¢ju: »duznosti«.
Clanak 10.

U c¢lanku 20. stavku 1. 1 2. rije¢: »privremenom« zamjenjuje se rijecju:
»pripremnome.
Clanak 11.
U clanku 21. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Nakon pravomoc¢nosti rjeSenja kojim se oglasio nenadleznim (¢lanak 17. 1 20.) sud
¢e ustupiti predmet nadleznom sudu ili jednom od vise izberivo nadleznih sudova.«

U stavku 3. u prvoj recenici rijeci: »izmijenjenim vije¢em« zamjenjuju se rijeéima:
»sudom u izmijenjenom sastavu«.
Clanak 12.
U ¢lanku 22. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

»Sud iz stavka 1. ovoga ¢lanka kome je predmet ustupljen kao nadleznom moze, po
sluzbenoj duznosti ili na prijedlog koje od stranaka, postupiti u skladu s tom odredbom
najkasnije na prvom rocistu koje je odrzao nakon $to mu je predmet ustupljen.«

Dosadasnji stavci 2. 1 3. postaju stavci 3. 1 4.
Clanak 13.
U ¢lanku 23. iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

»Sukob nadleznosti iz stavka 1. 1 2. ovoga ¢lanka rjesava sudac pojedinac nadleznoga
suda.«

Clanak 14.



U ¢lanku 25. prva reenica mijenja se i glasi:
»Svaki sud obavlja radnje u postupku na svom podrucju, ali iznimno, iz opravdanih
razloga, sud moze poduzeti pojedine radnje i na podrucju drugog suda.«
Clanak 15.
U clanku 26. stavku 2. rije€i: »republicko tijelo uprave« zamjenjuju se rijecju:
»ministarstvo«.
Clanak 16.
Iza ¢lanka 33. dodaju se ¢lanci 34. 1 34.a do 34.d koji glase:

»Clanak 34.
Op¢inski sudovi u parni¢nom postupku uvijek sude u prvom stupnju u sporovima:
1. 0 uzdrzavanju,
2. o postojanju ili nepostojanju braka, o poniStenju i rastavi braka,
3. o utvrdivanju ili osporavanju oCinstva ili materinstva,

4. o tome s kojim ¢e roditeljem dijete Zivjeti 1 o roditeljskoj skrbi, ako se istodobno
odlucuje o rastavi braka, postojanju ili nepostojanju braka i poniStenju braka,

5. o stvarnim i osobnim sluznostima,

. zbog smetanja posjeda,

. 1z najamnih, zakupnih i stambenih odnosa (osim sporova iz ¢lanka 34.b tocke 1.),
. za ispravak informacije i za naknadu Stete nastale objavom informacije,

. za zastitu od nezakonite radnje,

10. iz radnih odnosa koje pokrece radnik protiv odluke o prestanku ugovora o radu.

Op¢inski sudovi sude u prvom stupnju i u svim drugim sporovima iz ¢lanka 1. ovoga
Zakona koji nisu u prvostupanjskoj nadleznosti trgovackih ili kojih drugih sudova.

Na podru¢ju zupanijskog suda u kojemu je ustanovljeno viSe opcinskih sudova
zakonom se moze odrediti da u odredenoj vrsti sporova iz djelokruga op¢inskog suda na
podrudju istog Zupanijskog suda sude samo neki od op¢inskih sudova.

Op¢inski sudovi obavljaju poslove pravne pomoci, ako zakonom nije drugacije
odredeno.
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Clanak 34.a
Zupanijski sudovi u parniénom postupku:
1. sude u prvom stupnju u sporovima predvidenim zakonom,

2. rjeSavaju o sukobu nadleznosti izmedu op¢inskih sudova kojima su neposredno visi
sudovi,

3. odlucuju o zalbama protiv odluka op¢inskih sudova donesenih u prvom stupnju,
4. obavljaju druge poslove predvidene zakonom.

Clanak 34.b
Trgovacki sudovi u parni¢nom postupku u prvom stupnju sude:
1. u sporovima S$to proizlaze iz trgovackih ugovora i u sporovima za naknadu Stete
koja proizlazi iz tih ugovora izmedu osoba koje obavljaju gospodarsku djelatnost,
2. sporove u povodu osnivanja, rada i prestanka trgovackoga druStva kao i o
raspolaganju ¢lanstvom i ¢lanskim pravima u trgovackom drustvu,



3. sporove izmedu clanova trgovackoga drustva medusobno te izmedu c¢lanova
drustva i1 drustva koji se ticu upravljanja druStvom i vodenja poslova drustva kao 1 prava i
obveza c¢lanova drustva koji proizlaze iz njihova polozaja u drustvu, sporove izmedu
predsjednika i ¢lanova uprave ili nadzornog odbora drustva i drustva ili njegovih ¢lanova
koji nastanu u svezi s njihovim radom u drustvu ili za drustvo,

4. sporove o odgovornosti ¢lana trgovackog drustva, clana uprave ili nadzornog
odbora trgovackog drustva za obveze trgovackog drustva,

5. sporove u kojima je stranka osoba nad kojom je otvoren steCajni postupak, bez
obzira na svojstvo druge stranke i vrijeme pokretanja sporova te svih sporova u povodu
steCaja, ako za pojedine vrste sporova zakonom nije izrijekom odredeno da su za njih
uvijek stvarno nadlezni sudovi druge vrste (¢lanak 34. stavak 1.),

6. u sporovima koji se odnose na brodove i plovidbu na moru i unutarnjim vodama te
u sporovima na koje se primjenjuje plovidbeno pravo (plovidbeni sporovi), osim sporova
o prijevozu putnika,

7. u sporovima koji se odnose na zrakoplove i1 na sporove na koje se primjenjuje
zra¢no plovidbeno pravo, osim sporova o prijevozu putnika,

8. u sporovima koji se odnose na zastitu i uporabu industrijskog vlasnistva, autorskog
prava i srodnih prava i drugih prava intelektualnog vlasnistva, na zastitu i uporabu izuma
1 tehnickih unaprjedenja te tvrtke, ako posebnim zakonom nije drugacije odredeno,

9. u sporovima u povodu djela nelojalne trzisSne utakmice, monopolistickih sporazuma
1 naruSavanja ravnopravnosti na jedinstvenom trziStu Republike Hrvatske,

10. u sporovima izmedu osoba iz toc¢ke 1. ovoga ¢lanka u kojima kao suparnicari iz

¢lanka 196. stavka 1. tocke 1. ovoga Zakona sudjeluju i druge fizicke ili pravne osobe.
Clanak 34.c

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u parni¢nom postupku:

1. sudi u prvom stupnju u sluc¢ajevima predvidenim zakonom,

2. odlucuje o zalbama protiv odluka trgovackih sudova donesenih u prvom stupnju,

3. odlucuje o sukobu mjesne nadleznosti izmedu trgovackih sudova,

4. obavlja druge poslove odredene zakonom.

Clanak 34.d
Vrhovni sud Republike Hrvatske u parni¢cnom postupku:

1. odlucuje o zalbama protiv prvostupanjskih odluka Zupanijskih sudova i Visokoga
trgovackog suda Republike Hrvatske i protiv vlastitih prvostupanjskih odluka, ako
zakonom nije drugacije odredeno,

2. odlucuje o reviziji,
3. rjeSava sukob o nadleznosti izmedu sudova na podruc¢ju Republike Hrvatske ako im
je zajednicki neposredno visi sud,
4. obavlja druge poslove odredene zakonom.«
Clanak 17.

U c¢lanku 37. stavku 1. rije¢i: »nadleznost se odreduje po« zamjenjuju se rije¢ima:
»vrijednost predmeta spora se odreduje prema«.

Stavak 2. mijenja se i glasi:



»Ako zahtjevi u tuzbi proizlaze iz raznih osnova, ili pojedine zahtjeve isticu razliciti
tuzitelji ili su pojedini zahtjevi istaknuti protiv razliCitih tuZenika, vrijednost predmeta
spora se odreduje prema vrijednosti svakoga pojedinog zahtjeva.«

Clanak 18.

Clanak 38. brige se.

Clanak 19.
U ¢lanku 40. stavak 3. mijenja se i glasi:

»Ako je u slucaju iz stavka 2. ovoga c¢lanka tuzitelj vrijednost predmeta spora ocito
suvise visoko ili suviSe nisko naznacio, tako da se postavlja pitanje stvarne nadleznosti,
sastava suda, vrste postupka, prava na izjavljivanje revizije, ovlaStenja na zastupanje ili
prava na naknadu troSkova postupka, sud ¢e, po sluzbenoj duznosti ili na prigovor
tuzenika, najkasnije na pripremnom rocistu, ili ako ono nije odrzano, onda na prvom
roCiStu za glavnu raspravu prije nego Sto se tuzenik upustio u raspravljanje o glavnoj
stvari, brzo i na prikladan nacin provjeriti to¢nost naznacene vrijednosti te rjeSenjem
protiv kojega nije dopuStena posebna Zalba odrediti vrijednost predmeta spora.«

Iza stavka 3. dodaju se stavci 4. 1 5. koji glase:

»Ako se nakon upustanja tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari utvrdi da je tuzitelj
propustio odrediti vrijednost predmeta spora, sud prvoga stupnja ¢e brzo i na prikladan
nacin, nakon §to strankama omoguci da se o tome izjasne, odrediti vrijednost predmeta
spora rjeSenjem protiv kojega nije dopustena posebna Zalba.

Na nacin odreden u stavku 4. ovoga c¢lanka sud ¢e postupiti i nakon izjavljivanja
zalbe, odnosno revizije, prije nego Sto predmet uputi visSem sudu radi odlucivanja o tim
pravnim lijekovima.«

Clanak 20.

U clanku 41. stavci 1.1 2. mijenjaju se i glase:

»U parni¢nom postupku u prvom stupnju sporove sudi sudac pojedinac, ako zakonom
nije odredeno da sudi vijece.

U drugom stupnju sudovi sude u vijecu, ako zakonom nije drugacije odredeno.«

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»U povodu revizije sudovi odlucuju u vijecu, ako zakonom nije drugacije odredeno.«
Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 4.

Dosadasnji stavak 4. brise se.

Clanak 21.
Clanak 42. mijenja se i glasi:
»Kad u prvom stupnju sudi vijeée, ono je sastavljeno od trojice sudaca, ako zakonom
nije drugacije odredeno.«
Clanak 22.
Clanak 43. brige se.
Clanak 23.
Clanak 44. mijenja se i glasi:

»Kad odlucuje u drugom stupnju u sjednici vijeca, sud odlucuje u vijecu sastavljenom
od trojice sudaca, ako zakonom nije drugacije odredeno. U tom sastavu visi sud odlucuje



i u svim drugim slucajevima, ako zakonom nije drugacije odredeno.

O zalbi protiv rjeSenja odluCuje sudac pojedinac viSeg suda, ako zakonom nije
drugacije odredeno.

Kad odlucuje o reviziji protiv drugostupanjskih odluka, Vrhovni sud Republike
Hrvatske sudi u vije¢u sastavljenom od pet sudaca, ako ovim Zakonom nije drugacije
odredeno.

Kad odlucuje o reviziji protiv drugostupanjskih rjesenja koje je donio sudac pojedinac
suda nizeg stupnja, Vrhovni sud Republike Hrvatske sudi u vije¢u sastavljenom od trojice
sudaca.«

Clanak 24.

Clanak 48. mijenja se i glasi:

»Za sudenje u sporovima protiv pravnih osoba opéemjesno je nadlezan sud na ¢ijem
se podrucju nalazi njihovo registrirano sjediste.

Za sudenje u sporovima protiv Zupanija, Grada Zagreba, gradova i op¢ina opéemjesno
je nadlezan sud na ¢ijem se podrucju nalazi njihovo predstavnicko tijelo.

Za sudenje u sporovima protiv Republike Hrvatske opéemjesno je nadlezan sud na
¢ijem podruc¢ju tuzitelj ima prebivaliSte, odnosno sjediSte u Republici Hrvatskoj. Ako
tuzitelj nema prebivaliSte, odnosno sjediste u Republici Hrvatskoj za sudenje u sporovima
protiv Republike Hrvatske opéemjesno je nadlezan sud na ¢ijem se podrucju nalazi
Hrvatski sabor.«

Clanak 25.

U clanku 52. stavku 1. rijeci: »ili sud na ¢ijem je podrucju Stetna radnja ucinjena,«
brisu se.

U stavku 2. rijec: »teske« briSe se.

Clanak 26.
U ¢lanku 56. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Za sudenje u sporovima o pravu vlasnistva i drugim stvarnim pravima na nekretnini,
u sporovima zbog smetanja posjeda na nekretnini te u sporovima iz zakupnih ili najamnih
odnosa na nekretnini iskljucivo je nadlezan sud na ¢ijem se podrucju nalazi nekretnina.«

Clanak 27.

U ¢lanku 57. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Kad je za sudenje u sporovima o pravu vlasniStva i drugim stvarnim pravima na
brodu i zrakoplovu te u sporovima iz zakupnih odnosa na brodu i zrakoplovu nadlezan
sud u Republici Hrvatskoj, iskljuc¢ivo je mjesno nadleZzan sud na ¢ijem se podrucju vodi
upisnik u kojem je brod, odnosno zrakoplov upisan.«

Clanak 28.

U ¢lanku 59. rijeci: »proizlazi iz pravnog odnosa« zamjenjuju se rije€ima: »nastane u
povodu djelatnosti«.

Clanak 29.

U naslovu ¢lanka 63. rije¢: »izvrSnom« zamjenjuje se rijecju: »ovrSnom.

U c¢lanku 63. rijeci: »administrativnog izvrSnog« zamjenjuju se rijeima: »upravnoga
ovrS$nog«, rijec: »izvrSni« zamjenjuje se rijeju: »ovrSni«, rijeci: »administrativno



izvrSenje« zamjenjuju se rijeCima: »upravna ovrha«.

Clanak 30.
Iza ¢lanka 63. dodaje se ¢lanak 63.a koji glasi:

»Clanak 63.a

U sporovima u kojima je nad objema strankama otvoren stecajni postupak, mjesno je
nadlezan sud pred kojim je protiv jedne od stranaka prije otvoren stec¢ajni postupak.

Iznimno od odredbe stavka 1. ovoga ¢lanka, u sporovima iz te odredbe o izlu¢nim i
razluénim pravima, o postojanju ili nepostojanju trazbina prema stecajnom duzniku, o
postojanju obveza steajne mase te o pobijanju pravnih radnji ste€ajnoga duznika, mjesno
je nadlezan sud na ¢ijem se podrucju nalazi sjediSte steCajnoga duznika.«

Clanak 31.

U ¢lanku 67. iza rijeci: »suca« dodaju se rijeci: »ili iz drugih razloga«.

Clanak 32.

Clanak 68. mijenja se i glasi:

»Nadlezni sud prvog stupnja moze sam ili na prijedlog stranke zatraziti od najviseg
suda odredene vrste da odredi da u pojedinom predmetu postupa drugi stvarno nadlezni
sud s njegova podrucja ako je ocito da ¢e se tako lakSe provesti postupak ili ako za to
postoje drugi vazni razlozi.

O prijedlogu stranke iz stavka 1. ovoga ¢lanka odlucuje prvostupanjski sud rjeSenjem
protiv kojeg zalba nije dopustena.

O zahtjevu prvostupanjskog suda iz stavka 1. ovoga ¢lanka odlucuje sudac pojedinac
najviseg suda odredene vrste.«

Clanak 33.
U ¢lanku 70. iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

»Sporazum o mjesnoj nadleznosti sklopljen je u pisanom obliku i ako je sklopljen
razmjenom pisama, brzojava, teleksa ili drugih telekomunikacijskih sredstava koja
omogucavaju pisani dokaz o sklopljenom ugovoru.«

Dosadasnji stavak 4. postaje stavak 5.

Clanak 34.
U clanku 71., u uvodnoj recenici, rijeci: »ili sudac porotnik« brisu se.
U tocki 3. iza rijeci: »bra¢ni drug« stavlja se zarez i dodaju rijeci: »izvanbracni drug«.
Tocka 5. mijenja se i glasi:
»5) ako je u istom predmetu sudjelovao u postupku pred nizim sudom ili pred kojim
drugim tijelom,«.
Iza tocke 5. dodaje se nova tocka 6. koja glasi:
»6) ako je u steCajnom postupku u povodu kojega je doslo do spora sudjelovao ili
sudjeluje kao stecajni sudac ili ¢lan steajnog vijeca,«.
Dosadas$nja tocka 6. postaje tocka 7.
Clanak 35.

U c¢lanku 72. stavku 1. rijeci: »ili sudac porotnik« briSu se, a brojka: »5.« zamjenjuje
se brojkom: »6.«.



U stavku 2. rijeci: »ili sudac porotnik« brisu se, a brojka: »6.« zamjenjuje se brojkom:
»7.«.
Clanak 36.
Clanak 73. mijenja se i glasi:

»Stranke mogu traZiti izuzeée samo suca koji sudjeluje u odredenom postupku,
odnosno predsjednika suda koji o zahtjevu za izuzece treba odluciti.

Nije dopusten zahtjev za izuzece:

1) kojim se uopceno trazi izuzeée svih sudaca nekoga suda ili svih sudaca koji bi
mogli suditi u nekom predmetu,

2) o kojem je ve¢ odluceno,
3) u kojem nije naveden obrazlozeni razlog zbog kojeg se trazi izuzece.

Zahtjeve iz stavka 2. ovoga clanka odbacit ¢e sudac pojedinac ili predsjednik vijeca
pred kojim tece postupak u povodu kojeg je izuzece zatrazeno.

Protiv rjeSenja iz stavka 3. ovoga ¢lanka posebna zalba nije dopustena.

Ako je zahtjev za izuzece i1z stavka 2. ovoga Clanka istaknut u pravnom lijeku, odbacit
¢e ga predsjednik prvostupanjskog suda.

Stranka je duzna podnijeti zahtjev za izuzece suca ¢im sazna da postoji razlog za
izuzece, a najkasnije do zavrSetka rasprave pred prvostupanjskim sudom; a ako nije bilo
rasprave, do donosenja odluke.

Zahtjev za izuzece suca viSeg suda stranka moze staviti u pravnom lijeku ili odgovoru
na pravni lijek.«

Clanak 37.

U clanku 74. stavku 1. na kraju teksta umjesto tocke stavlja se zarez i dodaju rijeci:
»ako zakonom nije drugacije odredeno«.

U stavku 3. rijeci: »opéa sjednica« zamjenjuju se rijeima: »vijece sastavljeno od pet
sudaca«.

U stavku 4. rijeci: »ili suca porotnika« brisu se.

Iza stavka 4. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:

»Primjerak izjave suca Cije se izuzece trazi, odnosno izvjes¢a o obavljenim izvidajima
predsjednik suda dostavit ¢e strankama, koje mogu u roku od tri dana dati svoje
ocitovanje.«

U dosadasnjem stavku 5. koji postaje stavak 6. iza rijei: »a protiv rjeSenja kojim se
zahtjev« dodaju se rijeci: »odbacuje ili«.

Clanak 38.

Clanak 75. mijenja se i glasi:

»Kad sudac pojedinac, predsjednik vijeéa, ¢lan vije¢a ili predsjednik suda sazna da je
stavljen zahtjev za njegovo izuzece, duzan je obustaviti svaki rad na tom predmetu, a ako
je izuzece zatrazeno zbog razloga iz ¢lanka 71. toCke 7. ovoga Zakona, moze do
donoSenja rjeSenja o zahtjevu poduzimati samo one radnje za koje postoji opasnost od
odgode.

Iznimno od odredbe stavka 1. ovoga c¢lanka sudac pojedinac ili predsjednik vijeca
moze rjeSenjem protiv kojega nije dopustena zalba odluditi nastaviti s radom ako ocijeni



da je zahtjev za izuzece ocito neosnovan i da je postavljen radi sprjecavanja ili ometanja
suda u poduzimanju odredenih radnji, odnosno radi odugovlacenja postupka.

U slucaju iz stavka 2. ovoga ¢lanka sudac pojedinac ili predsjednik vije¢a ¢e odrediti
da se spis predmeta umnozi te da se prijepis spisa zajedno sa zahtjevom za izuzece
proslijedi na odlucivanje.

Ako zahtjev za izuzece bude prihvacen, radnje koje su poduzete i odluke koje su
donesene u smislu stavka 2. i 3. ovoga ¢lanka ukinut ¢e sudac pojedinac ili predsjednik
vijeca koji ¢e preuzeti vodenje postupka.

Sud ¢e nov€ano kazniti, uz odgovarajuu primjenu odredaba c¢lanka 10. ovoga
Zakona, stranku i umjesaca, odnosno njihova zastupnika ako se utvrdi da je zahtjev za
izuzece ocito neosnovan i da je podnesen samo zato da bi se omelo ili sprije€ilo sud u
poduzimanju nekih radnji ili radi odugovlacenja postupka.

Na zahtjev protivne stranke sud ¢e bez odgode rjeSenjem odluciti o naknadi troSkova
postupka koji su toj stranci uzrokovani postavljanjem neosnovanoga zahtjeva za izuzece.
Protiv toga rjeSenja posebna Zalba nije dopusStena, a na temelju njega ovrha se moze
traziti i prije njegove pravomocnosti.«

Clanak 39.

U c¢lanku 76. stavku 1. rijeci: »1 sudaca porotnika« briSu se, a iza rije¢i: »1 na« dodaju
se rijeci: »sudske savjetnike i«.

Stavak 2. mijenja se i glasi:

»O izuzecu sudskih savjetnika i zapisnicara odlucuje sudac pojedinac ili predsjednik
vijeca.«

Clanak 40.

U clanku 77. stavku 3. rije¢i: »druStvenim sredstvima odnosno« briSu se, a rijec:

»izvrSenje« zamjenjuje se rijecju: »ovrha«.
Clanak 41.

Clanak 78. mijenja se i glasi:

»Kad su drzavni odvjetnik ili koje drugo drzavno tijelo zakonom ovlasteni pokrenuti
parni¢ni postupak oni mogu poduzimati radnje u postupku potrebne za ostvarivanje
svojih ovlasti.«

Clanak 42.

U c¢lanku 84. iza stavka 3. dodaju se stavci 4. 1 5. koji glase:

»Sud moze privremenoga zastupnika postaviti i pravnoj osobi, primjenjuju¢i na
odgovarajuc¢i nacin odredbe prethodnih stavaka ovoga ¢lanka.

Ako se tijekom postupka nakon podnoSenja tuzbe i u odnosu na tuzitelja ostvare
razlozi zbog kojih je prema prethodnim odredbama ovoga c¢lanka moguce tuZeniku
postaviti privremenoga zastupnika, sud ¢e privremenoga zastupnika postaviti i tuzitelju.«

Clanak 43.

U c¢lanku 85. stavku 2. rije¢: »tuZenik« zamjenjuje se rije¢ju: »stranka«, a rijec:

»njegov« zamjenjuje se rijecju: »njezin«.
Clanak 44.
U ¢lanku 86. stavku 1. rije¢: »tuzeniku« zamjenjuje se rije¢ju: »stranci«, a rijeci:



»republic¢kom sluzbenom listu« zamjenjuju se rije¢ima: »Narodnim novinamac.

U stavku 2. rije¢i: »tuzenika kome« zamjenjuju se rijeCima: »stranke kojoj«, rijec:
»tuZenika« zamjenjuje se rijec¢ju: »stranku, a rijeci: »tuzenik ili njegov« zamjenjuju se
rije¢ima: »stranka ili njezin«.

Clanak 45.

Iza ¢lanka 89. dodaje se novi ¢lanak 89.a koji glasi:

»Clanak 89.a

Stranku kao punomo¢nik moze zastupati samo odvjetnik, ako zakonom nije drugacije
odredeno.

Stranku moze kao punomo¢nik zastupati osoba koja je s njome u radnom odnosu, ako
je potpuno poslovno sposobna.

Stranku kao punomo¢nik moze zastupati srodnik po krvi u pravoj liniji, brat, sestra ili
bra¢ni drug — ako je potpuno poslovno sposoban i ako se ne bavi nadripisarstvom.«
Clanak 46.
Clanak 90. mijenja se i glasi:

»Ako se kao punomocnik pojavi osoba koja ne moze biti punomoénikom prema
odredbama ¢lanka 89.a ovoga Zakona, sud ¢e takvoj osobi uskratiti daljnje zastupanje i o
tome obavijestiti stranku.

Zalba protiv rjeSenja o uskrati zastupanja ne zadrzava provedbu rjesenja.

Ako utvrdi da punomo¢nik koji nije odvjetnik nije sposoban obavljati tu duznost, sud
¢e upozoriti stranku na Stetne posljedice koje mogu nastati zbog nepravilnog zastupanja.«
Clanak 47.

U ¢lanku 95. stavku 1. tocki 2. rijec: »izvrSenje« zamjenjuje se rije¢ju: »ovrhu«.

Stavak 3. mijenja se 1 glasi:

»Odvjetnicki vjezbenik bez polozenoga pravosudnog ispita moze zamjenjivati
odvjetnika kod kojeg je zaposlen samo pred sudom prvoga stupnja, u postupcima c¢ija
vrijednost predmeta spora nije ve¢a od 50.000,00 kuna.«

Iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:
»Odvjetnicki vjezbenik s poloZenim pravosudnim ispitom moZe zamjenjivati
odvjetnika bez ikakvih ograni¢enja.«
Clanak 48.
U clanku 100. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Ako je punomoc¢niku dano ovlastenje da moze obavljati sve radnje u postupku, a
stranka izgubi parni¢nu sposobnost, odnosno njezin zakonski zastupnik umre ili izgubi
poslovnu sposobnost, ili ako zakonski zastupnik bude razrijeSen duznosti, punomoc¢nik je
ovlasten i1 nadalje poduzimati radnje u postupku, ali novi zakonski zastupnik moze
opozvati punomoc.«

Clanak 49.
U ¢lanku 101. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

»Smréu fizicke osobe, odnosno prestankom pravne osobe prestaje i punomo¢ koju je
ona izdala.«

U stavku 2. umjesto tocke stavlja se zarez i dodaju rijeci: »ako zakonom nije



drugacije odredeno«.

Clanak 50.

U ¢lanku 102. iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:

»Troskovi prevodenja padaju na teret stranke ili sudionika kojega se ticu.«
Clanak 51.

U ¢lanku 103. stavak 2. briSe se.

Clanak 52.
U c¢lanku 104. rijeci: »jeziku koji je u sluzbenoj uporabi u sudu« zamjenjuju se
rije¢ima: »hrvatskom jeziku 1 latini¢nom pismu«.
Clanak 53.
Clanak 105. mijenja se i glasi:

»Uporaba jezika i pisma nacionalnih manjina u parni¢nom postupku ureduje se
posebnim zakonom.

TroSkovi prevodenja na jezik nacionalne manjine koji nastanu primjenom odredaba
Ustava Republike Hrvatske, ovoga Zakona te drugih zakona o pravu pripadnika
nacionalnih manjina na uporabu svoga jezika padaju na teret sredstava suda.«

Clanak 54.

U ¢lanku 106. iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»Stranka, odnosno njezin zastupnik potpisuju podnesak na njegovu kraju.«

Dosadasnji stavci 3. 1 4. postaju stavci 4. 1 5.

Clanak 55.
U ¢lanku 109. stavak 5. mijenja se i glasi:
»Ako podnesci ili prilozi nisu podneseni u dovoljnom broju primjeraka, sud ce

odrediti da se oni prepiSu na troSak stranke, uz odgovarajuc¢u primjenu propisa o sudskim
pristojbama.«

Clanak 56.
Clanak 110. mijenja se i glasi:

»Sud prvog stupnja kaznit ¢e novéanom kaznom od 500,00 do 5.000,00 kuna fizicku
osobu, odnosno od 2.000,00 do 20.000,00 kuna pravnu osobu koja u podnesku vrijeda
sud, stranku ili drugoga sudionika u postupku. Nov¢ana kazna moze se izreci i zastupniku
stranke 1 umjeSaca ako je on odgovoran za vrijedanje suda.

Odredbe c¢lanka 10. ovoga Zakona na odgovaraju¢i se nacin primjenjuju u
slucajevima iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

Odredbe prethodnih stavaka ovoga ¢lanka primjenjuju se u svim slucajevima kad sud
izrice nov€anu kaznu po odredbama ovoga Zakona, osim ako $to drugo nije izri¢ito
predvideno za pojedine slucajeve.«

Clanak 57.
U ¢lanku 112. stavku 4. rije¢: »praznik« zamjenjuje se rijecju: »blagdan«.
Clanak 58.

U ¢lanku 117. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:
»Povrat u prijasnje stanje nije dopusSten ako se propusStanje stranke moze pripisati



bitnoj povredi postupka zbog koje se moze izjaviti pravni lijek.«
Dosadasnji stavak 2. postaje stavak 3.
Clanak 59.
U clanku 118. iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»Ako je stranka u pozivu za poduzimanje neke parni¢ne radnje ili u pozivu za rociste
bila upozorena na posljedice propustanja, smatrat ¢e se da je saznala za propustanje
onoga dana kojega je istekao rok u kojemu je radnju trebala poduzeti, odnosno onoga
dana kojega je odrzano rociste na koje je pozvana.«

Dosadasnji stavci 3. 1 4. postaju stavci 4. 1 5.

Clanak 60.

U ¢lanku 121. stavku 1. iza rijeci: »¢e« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.
Clanak 61.

U ¢lanku 122. iza rijeci: »protivno« dodaju se rijeci: »¢lanku 117. stavku 2. i«.
Clanak 62.

Iza ¢lanka 122. dodaje se ¢lanak 122.a koji glasi:

»Clanak 122.a
Stranka koja trazi povrat u prijasnje stanje duzna je protivnoj stranci naknaditi
troSkove postupka izazvane propustanjem i odluc¢ivanjem o prijedlogu za povrat u
prijasnje stanje neovisno o ishodu spora. O zahtjevu protivne stranke za naknadu
troSkova postupka sud je duzan odluditi rjeSenjem bez odgode, neovisno o odluci o
glavnoj stvari. Protiv toga rjeSenja posebna zalba nije dopustena, a ovrha se na temelju
njega moze traziti prije njegove pravomoc¢nosti.«
Clanak 63.
U ¢lanku 124. stavku 1. rijec: »Cas« zamjenjuje se rijecju: »sat«.
Clanak 64.

U ¢lanku 126. stavku 1. iza rijeci: »da« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.

Clanak 65.

U clanku 127. stavku 1. iza rije¢i: »potpisuju« dodaju se rije¢i: »sudac pojedinac,
odnosno«.

U stavku 4. rijeci: »ne zeli« zamjenjuju se rijecju: »nece«.
Clanak 66.

Clanak 133. mijenja se i glasi:

»Pismena se dostavljaju preko poste ili preko odredenoga sudskog sluzbenika,
odnosno sudskog namjestenika, preko nadleznoga tijela uprave, preko javnoga biljeznika
ili neposredno u sudu.

Ako se dostava ne obavlja preko poste, osoba koja obavlja dostavu duzna je osobi
kojoj se dostava obavlja, na njezin zahtjev, dokazati svoje svojstvo ovlastene osobe.

Osobe koje dostavljac iz stavka 1. ovoga Clanka zatekne na mjestu na kome dostavu
treba obaviti duzne su, na njegov zahtjev, dokazati svoju istovjetnost.

Kad je to potrebno, dostavlja¢ je ovlasten zatraziti pomo¢ policije radi utvrdivanja
istovjetnosti osobe koju zatekne na mjestu na kome dostavu treba obaviti te radi



obavljanja drugih radnji dostave. TroSkovi koji time nastanu ulaze u troskove postupka.«

Clanak 67.
Iza ¢lanka 133. dodaju se ¢lanci 133.a do 133.c koji glase:

»Clanak 133.a

Na zahtjev stranke koja izjavi da je spremna snositi troSkove time izazvane, sud moze
rjeSenjem protiv kojega nije dopustena zalba odrediti da se dostava nekoga pismena
povjeri javnome biljezniku. U tom ¢e slu€aju sud pismeno koje treba dostaviti zajedno sa
svojim rjeSenjem staviti u posebnu omotnicu koju ¢e predati toj stranci.

Javni biljeznik od koga stranka zatraZi obavljanje radnje dostave duZan ju je obaviti
po pravilima ovoga Zakona o dostavi. Prigodom dostave pismena iz stavka 1. ovoga
¢lanka javni biljeznik ima prava i duznosti sudskoga dostavljac¢a. Javnog biljeznika u
obavljanju poslova dostave moze zamjenjivati i javnobiljezni¢ki prisjednik ili
javnobiljeznicki vjezbenik.

O primitku pismena radi dostave i o radnjama poduzetim radi dostave javni biljeznik
sastavit ¢e zapisnike.

Ovjerovljeni prijepis zapisnika o primitku pismena radi dostave te potvrdu o
obavljenoj dostavi zajedno s ovjerovljenim prijepisom zapisnika o dostavi, odnosno
nedostavljeno pismeno zajedno s ovjerovljenim prijepisom zapisnika o poduzetim
radnjama javni biljeznik dostavit ¢e bez odgode izravno sudu.

TroSkove izazvane javnobiljeznickom dostavom stranka izravno podmiruje javhom
biljezniku. Javni biljeznik kome nisu predujmljena sredstva za pokric¢e troskova dostave
nije duZan dostavu obaviti, o0 ¢emu ¢e javni biljeznik sastaviti zapisnik i o tome izravno
obavijestiti sud.

Na radnje poduzete u svezi s dostavom preko javnih biljeznika stranke ne placaju
javnobiljeznicke pristojbe.

Troskovi dostave putem javnoga biljeznika ulaze u parni¢ne troskove, ako sud ocijeni
da su oni bili nuzni.

Clanak 133.b

Ako se tuzenik prije podnoSenja tuzbe sudu u pisanom sporazumu sklopljenom s
tuziteljem suglasio da mu se dostava u sporovima na koje se sporazum odnosi obavlja na
odredenoj adresi u Republici Hrvatskoj ili preko odredene osobe u Republici Hrvatskoj,
tuzba i druga pismena u postupku tuzeniku ¢e se, na prijedlog tuZzitelja, dostavljati na toj
adresi ili toj osobi. Smatrat ¢e se da je dostava tuzeniku obavljena kada je pismeno
dostavljeno osobi naznac¢enoj u sporazumu.

Ako se dostava iz stavka 1. ovoga Clanka nije mogla obaviti sud ¢e odrediti da se
daljnje dostave tuZeniku obavljaju stavljanjem pismena na oglasnu plocu suda. Smatrat ¢e
se da je dostava obavljena istekom osmoga dana od dana stavljanja pismena na oglasnu
plocu suda.

Tuzitelj je duzan uz tuzbu priloziti sporazum iz stavka 1. ovoga ¢lanka ako u njoj
predlaze da se dostava obavlja na adresi ili preko osobe iz toga sporazuma. Tuzitelj koji u
tuzbi nije predlozio da se dostava obavlja na adresi ili preko osobe iz sporazuma moze i
kasnije tijekom postupka predloziti da se tuzeniku dostava obavlja na toj adresi ili preko
te osobe ako mu se nije mogla uredno obaviti na adresi naznacenoj u tuzbi.

Sporazum iz stavka 1. ovoga ¢lanka moze se sklopiti glede odredenog spora koji je



ve¢ nastao ili glede buduéih sporova koji mogu nastati iz odredenoga pravnog odnosa.

Ako je tuzenik fizicka osoba koja ne obavlja registriranu djelatnost, sporazum iz
stavka 1. ovoga ¢lanka valjan je samo ako je na njemu potpis tuzenika javno ovjerovljen.
Ako tuzenik fizicka osoba obavlja registriranu djelatnost, sporazum iz stavka 1. ovoga
¢lanka u vezi sa sporovima koji se ne ticu te djelatnosti pravno je valjan samo ako je na
njemu potpis tuzenika javno ovjerovljen.

Ako tuzenik nakon $to mu je tuzba dostavljena zatrazi da mu se dostava obavlja na
novoj adresi u Republici Hrvatskoj, dostava ¢e mu se obavljati na toj adresi ako uvjeti uz
koje se treba obavljati nisu bitno tezi od onih uz koje se dostava obavlja prema
sporazumu iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

O zahtjevu tuZenika za obavljanje dostave na novu adresu sud odlucuje rjeSenjem
nakon $to tuzitelju omoguéi da se o tom zahtjevu izjasni. Dok sud ne odluci o zahtjevu iz
stavka 6. ovoga Clanka, dostava ¢e se obavljati na adresu, odnosno osobi iz sporazuma iz
stavka 1. ovoga ¢lanka.

Protiv rjeSenja suda kojim zahtjev iz stavka 6. ovoga Clanka prihvaca ili ga odbija
zalba nije dopustena. Dostava toga rjesenja obavlja se na adresi, odnosno osobi iz stavka
1. ovoga ¢lanka.

Troskove izazvane prijedlogom tuzenika iz stavka 6. ovoga Clanka snosi tuzenik bez
obzira na ishod spora.

Clanak 133.c

Ako se stranke s time suglase tijekom postupka, sud ¢e odluciti da one izravno
upucuju jedna drugoj podneske i druga pismena, i to preporuceno preko poste uz
povratnicu.

Ako je koja od stranaka pravna osoba ili fizicka osoba s registriranom djelatnoscu,
pismena iz stavka 1. ovoga Clanka mogu joj se predati izravno u njezinom sjediStu uz
potvrdu o preuzimanju posiljke ovjerovljenu njenim pecatom.

U parnici u kojoj obje stranke zastupaju odvjetnici ili drzavni odvjetnici sud moze
odrediti da zastupnici stranaka izravno upucuju podneske jedni drugima — poStom uz
povratnicu ili da ih izravno predaju uredu, odnosno pisarnici.«

Clanak 68.
U ¢lanku 134. stavku 2. rije¢i: »javnom tuziteljstvu« zamjenjuju se rijecima:
»drzavnom odvjetniStvug, a rijei: »ili javnom pravobraniteljstvu« brisu se.
Clanak 69.
Iza ¢lanka 134. dodaju se ¢lanci 134.a 1 134.b koji glase:

»Clanak 134.a

Pravnoj osobi koja je upisana u odredeni sudski ili drugi upisnik dostava se obavlja na
adresu navedenu u tuzbi. Ako dostava na adresu navedenu u tuzbi ne uspije, dostava ¢e se
obaviti na adresu sjediSta te osobe upisanu u upisniku. Ako dostava ne uspije ni na toj
adresi, obavit ¢e se stavljanjem pismena na oglasnu plocu suda. Smatrat ¢e se da je
dostava obavljena istekom osmoga dana od dana stavljanja pismena na oglasnu plocu
suda.

Odredba stavka 1. ovoga Clanka primjenjuje se 1 na fizicke osobe koje obavljaju
odredenu upisanu djelatnost (obrtnici, trgovci pojedinci, javni biljeznici, odvjetnici,



lijecnici itd.) kad se tim osobama dostava obavlja u vezi s tom djelatnoscu.

Clanak 134.b

Ako se odredenim osobama, na temelju njihova zahtjeva i odobrenja predsjednika
suda, dostava obavlja u sudu, pismena koja im upucuje sud polazu se za njih u posebne
pretince u za to odredenoj prostoriji suda. Dostavu obavlja sluzbena osoba suda.

Predsjednik suda moze rjeSenjem donesenim u upravnom postupku odrediti da svi
odvjetnici koji imaju pisarnicu na podrucju njegovog suda, sudska pismena primaju preko
pretinaca iz stavka 1. ovoga clanka. Protiv toga rjeSenja odvjetnik ima pravo Zalbe
predsjedniku neposredno viseg suda u roku od osam dana.

Pismena koja se dostavljaju preko pretinca ne smiju biti dostupna osobama kojima se
dostavljaju prije nego Sto potpiSu dostavnicu. Pismena se dostavljaju u zatvorenim
omotnicama, u kojima se dostava obavlja preko poste. Prigodom uzimanja pismena
moraju se preuzeti sva pismena polozena u pretinac.

Na svako pismeno koje se dostavlja na nadin predviden u stavcima 1. i 2. ovoga
clanka naznalit ¢e se dan kada je polozeno u pretinac osobe kojoj se dostava tako
obavlja.

U slucajevima iz stavka 1. 1 2. ovoga ¢lanka odvjetnici su duzni pismeno podici iz
pretinca u roku od osam dana na nacin odreden stavkom 3. i 4. ovoga clanka. Ako
pismeno ne bude podignuto u tom roku, dostava ¢e se obaviti stavljanjem pismena na
oglasnu plocu suda. Smatrat ¢e se da je dostava obavljena istekom osmoga dana od dana
stavljanja pismena na oglasnu plocu suda.

Valjana je dostava koja je u slucajevima iz stavka 1. 1 2. ovoga ¢lanka umjesto preko
pretinca obavljena na drugi zakonom predviden nacin.

Predsjednik suda povuéi ¢e odobrenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka ako utvrdi da osoba
kojoj je ono dano neredovito preuzima pismena ili pokusava zloupotrijebiti takav nacin
dostave.«

Clanak 70.
U c¢lanku 139. rijeci: »njegovu namjesteniku« zamjenjuju se rijeima: »osobi koja
radi«.
Clanak 71.

U ¢lanku 140. stavku 1. rije¢: »danju« zamjenjuje se rijeCima: »od sedam do dvadeset
sati«.

U stavku 2. rijeci: »ili na temelju posebne odluke suda koju je dostavlja¢ duzan na
zahtjev pokazati« brisu se.

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»Ako ocijeni da je to potrebno, sud ¢e odrediti da se dostava obavi na bilo kojem
drugom mjestu ili u bilo koje drugo vrijeme. Prigodom takve dostave osobi kojoj se
dostava obavlja predat ¢e se primjerak rjeSenja suda kojim je ona odredena. To rjeSenje
ne mora biti obrazlozeno.«

Dosadasnji stavak 3. koji postaje stavak 4. mijenja se 1 glasi:

»Odredba da se dostava obavlja samo radnim danom u vrijeme odredeno u stavku 1.
ovoga ¢lanka ne vazi za dostavu postom ili putem javnoga biljeznika.«

Clanak 72.



U clanku 141. stavku 1. u prvoj recenici rijec: »odraslih« zamjenjuje se rijecju:
»punoljetnih«. Recenica druga brise se.

Iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

»Ako se osoba kojoj se pismeno ima dostaviti ne zatekne u svom stanu i ako se ono
ne moze predati kome od njezinih punoljetnih ¢lanova domacdinstva, pismeno se moze
predati kucepazitelju ili susjedu, ako oni na to pristanu, i time je dostava obavljena.«

Dosadasnji stavci 2. 1 3. postaju stavci 3. 1 4.

Iza stavka 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:

»Osobe kojima se prema odredbama prethodnih stavaka dostava obavi umjesto osobi
kojoj se pismeno ima dostaviti, duzne su pismeno predati toj osobi. Ako svojom krivnjom
propuste pismeno predati, odgovaraju osobi za koju su pismeno primili za Stetu koju su
joj time prouzrocili.«

Clanak 73.

U clanku 142. stavku 1. u prvoj recenici rijeci: »izvanredni pravni lijek,« brisu se, a
iza rijeci: »Zalba« dodaju se rijeci: »te pravni lijek«.

U stavku 2. brojke: »1. 1 2.« zamjenjuju se brojkama: »1., 2.1 3.«.

Clanak 74.

U ¢lanku 143. brojke: »1. 1 2.« zamjenjuju se brojkama: » 1., 2. 1 3.«, a na kraju teksta

brise se tocka 1 dodaju rijeci: » uz naznaku osobe od koje se to saznalo.«.

Clanak 75.
U c¢lanku 144. rije¢: »odrasli« zamjenjuje se rije¢ju: »punoljetni«, rijec: »staviti
zamjenjuje se rijecju: »pribiti«, a rije€: »¢as« zamjenjuje se rijecju: »sat«.
Clanak 76.
Clanak 145. i naslov iznad njega mijenjaju se i glase:
»Promjena adrese

Clanak 145.

Stranka ili njezin zastupnik duZzni su tijekom postupka do isteka roka od Sest mjeseci
nakon pravomoc¢nosti prvostupanjske odluke protiv koje zalba nije izjavljena, odnosno
nakon dostave drugostupanjske odluke kojom se postupak pravomoéno zavrsava odmah
obavijestiti sud o svakoj promjeni svoje adrese.

Ako protiv pravomoc¢ne odluke unutar roka iz stavka 1. ovoga ¢lanka bude izjavljena
revizija, taj se rok produzava sve dok ne istekne Sest mjeseci od dostave stranci odluke
kojom se revizija odbacuje ili odbija ili pobijana odluka preinacuje.

Ako je protiv pravomo¢ne odluke unutar roka iz stavka 1. ovoga ¢lanka podnesen
prijedlog za ponavljanje postupka, taj se rok produzava do isteka roka od Sest mjeseci
nakon pravomoc¢nosti prvostupanjske odluke u tom postupku protiv koje nije izjavljena
zalba, odnosno do isteka roka od Sest mjeseci od dostave stranci drugostupanjske odluke
kojom se postupak za ponavljanje postupka pravomocno zavrsava.

Ako u povodu izvanrednoga pravnoga lijeka pravomocna odluka bude ukinuta i
predmet vracen na ponovno sudenje, smatrat ¢e se da rok iz stavka 1. ovoga ¢lanka nije ni
poceo tedi.

Ako stranka ili njezin zastupnik ne obavijeste odmah sud o promjeni adrese, pa se



zbog toga dostava nije mogla uredno obaviti, sud ¢e odrediti da se daljnje dostave u
parnici obavljaju stavljanjem pismena na oglasnu plo¢u suda, sve dok stranka ili njezin
zastupnik ne priop¢e sudu svoju novu adresu.

Dostava iz stavka 5. ovoga Clanka smatra se obavljenom istekom osam dana od dana
stavljanja pismena na oglasnu plocu suda.

Kad zastupnik za primanje pismena do isteka rokova iz stavka 1. do 3. ovoga ¢lanka
promijeni svoju adresu, a o tome ne obavijesti sud, sud ¢e imenovati drugoga zastupnika
za primanje pismena kojemu ¢e dostavu obaviti.

U slucaju iz stavka 7. ovoga €lanka sud moze nov€ano kazniti ranijeg zastupnika za
primanje pismena zbog povrede svoje duznosti obavjestavanja suda o promjeni adrese.«

Clanak 77.
Clanak 146. i naslov iznad njega mijenjaju se i glase:
»Zastupnik za primanje pismena

Clanak 146.

Tuzitelj ili njegov zastupnik koji se nalaze u inozemstvu, a tuzitel] nema
punomoc¢nika u Republici Hrvatskoj, duzni su ve¢ prigodom podnoSenja tuzbe imenovati
punomoc¢nika za primanje pismena u Republici Hrvatskoj. Ako oni tako ne postupe, sud
¢e tuzbu odbaciti.

Tuzenika ili njegova zastupnika koji se nalaze u inozemstvu, a tuzenik nema
punomoc¢nika u Republici Hrvatskoj, sud ¢e ve¢ prigodom dostave prvoga pismena
pozvati da u primjerenom roku postave punomocnika za primanje pismena u Republici
Hrvatskoj, uz upozorenje da ¢e u suprotnom sud tuzeniku na njegov troSak postaviti
zastupnika za primanje pismena iz reda odvjetnika ili javnih biljeznika i preko toga
zastupnika obavijestiti tuzenika odnosno njegova zastupnika o tom postavljenju.

Stranci koja opozove punomo¢ punomoc¢niku za primanje pismena i istodobno ne
postavi drugog takvog punomoc¢nika, sud ¢e dostavu obavljati stavljanjem pismena na
oglasnu plocu suda, sve dok ta stranka ne postavi drugoga punomocénika za primanje
pismena.

Punomo¢nik za primanje pismena koji je obavijestio sud o tome da je stranci otkazao
punomoc i priloZio nesumnjiv dokaz o tome da je stranka uredno primila taj otkaz, duzan
je za stranku i dalje primati pismena sve dok ne protekne trideset dana od dana kojega je
sudu prilozio taj dokaz. Ako stranka u roku od trideset dana od dana primitka otkaza
punomoc¢i ne obavijesti sud o imenovanju novoga punomoc¢nika za primanje pismena, sud
¢e postupiti u smislu odredbe stavka 3. ovoga ¢lanka.

Sredstva za pokric¢e troSkova postavljanja i rada zastupnika tuzenika za primanje
pismena duzan je predujmiti tuzitelj na temelju rjeSenja suda protiv kojega nije dopustena
posebna zalba. Ako tuzitelj ne predujmi ta sredstva u roku koji je sud odredio u svom
rjeSenju, sud ¢e tuzbu odbaciti.

Pravila o postavljanju zastupnika tuzitelju za primanje pismena na odgovarajuéi se
nacin primjenjuju na umjesace.«

Clanak 78.

U Clanku 149. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Potvrdu o obavljenoj dostavi (dostavnicu) potpisuje primatelj, koji ¢e na njoj



napisati datum primitka. Ako se dostava obavlja drzavnome tijelu, pravnoj osobi ili
fizickim osobama koje obavljaju registriranu djelatnost, primatelj je duzan uz potpis
otisnuti 1 pecat ili Stambilj tog tijela odnosno osobe. Dostavlja¢ je duzan naznaciti na
dostavnici zasto prigodom dostave tom tijelu ili osobama pecat ili Stambilj nije otisnut.«

Iza stavka 5. dodaju se novi stavci 6., 7., 8.19. koji glase:

»Ako dostavu ne obavlja drzavnom tijelu ili pravnoj osobi, dostavlja¢ ¢e od osobe
kojoj pismeno predaje, a koju osobno ne poznaje, zatraziti da dokaze svoju istovjetnost.

Dostavlja¢ ¢e na dostavnici upisati ime i prezime osobe kojoj je pismeno predao te
naznaciti da osobu kojoj je pismeno predao osobno poznaje, odnosno broj isprave na
temelju koje je utvrdio njenu istovjetnost i tko ju je izdao.

Dostavlja¢ koji nije javni biljeznik duZzan je ¢itljivo oznaciti na dostavnici svoje ime i
prezime te svojstvo, a zatim je osobno potpisati.

Ako je to potrebno, dostavlja¢ ¢e o dostavi sastaviti poseban zapisnik i priloZziti ga uz
dostavnicu.«

Dosadasnji stavci 6. 1 7. postaju stavei 10.1 11.

Clanak 79.
Iza ¢lanka 149. dodaju se ¢lanci 149.a 1 149.b koji glase:

»Clanak 149.a

Osobu koja neopravdano, u slucajevima predvidenim u ovoj Glavi, odbije dokazati
svoju istovjetnost ili primiti pismeno te osobu koja na neki drugi nafin ometa dostavu
svjesno onemogucavajuci ili otezavajuci primjenu odredaba ove Glave sud moze novcano
kazniti uz odgovarajucu primjenu odredaba ¢lanka 110. ovoga Zakona.

Stranka kojoj je osoba iz stavka 1. ovoga ¢lanka ponaSanjem opisanim u toj odredbi
prouzrocila dodatne troSkove u postupku, moze u tom postupku zatraZiti od suda da je
osudi da joj te troskove naknadi, neovisno o tome je li je nov¢ano kaznio ili nije. O
takvom zahtjevu sud je duzan rjeSenjem odluciti bez odgode, neovisno o odluci o glavnoj
stvari. Protiv toga rjeSenja dopustena je posebna zalba, ali se ovrha na temelju njega
moze traZiti prije njegove pravomoc¢nosti.

Clanak 149.b

Dostavljaca koji nesavjesno obavi koju radnju dostave i zbog toga dode do znatnijeg
odugovlacenja postupka sud moze novcano kazniti, primjenjujuci na odgovarajuéi nacin
odredbe ¢lanka 110. ovoga Zakona.

Stranka kojoj je dostavlja¢ iz stavka 1. ovoga ¢lanka nesavjesnim obavljanjem svoje
duznosti prouzrocio dodatne troskove u postupku, moZe u tom postupku zatraziti od suda
da dostavlja¢a odnosno pravnu osobu koja za njega odgovara po op¢im pravilima za
naknadu Stete osudi da joj te troSkove naknadi. O takvom zahtjevu sud je duZan rjeSenjem
odluciti bez odgode, neovisno o odluci o glavnoj stvari. Protiv toga rjeSenja dopustena je
zalba, ali se ovrha na temelju njega moze traZiti i prije njegove pravomocnosti.

Zahtjev za naknadu troSkova iz stavka 2. ovoga ¢lanka stranka moze postaviti u roku
od petnaest dana od saznanja za razloge koji opravdavaju njegovo postavljanje, a
najkasnije do pravomocnosti, odnosno okoncanja postupka u povodu izvanrednog
pravnog lijeka.«

Clanak 80.



U clanku 150. stavku 2. u drugoj re€enici iza rije¢i: »daje« dodaju se rijeci: »sudac
pojedinac, odnosno«, a rijeci: »odnosno radnik u sudu« zamjenjuju se rijeCima: »ili
sudac«.

Clanak 81.
U ¢lanku 153. iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

»Ako sud izvede dokaz iako predujam za njegovo izvodenje nije polozen, rjeSenjem
¢e naloziti stranci da u roku od osam dana odredenu svotu plati svjedoku ili vjestaku.
Zalba protiv toga rjeSenja ne odgada ovrhu.«

Dosadasnji stavak 4. postaje stavak 5.

Clanak 82.
U ¢lanku 154. stavku 2. rije¢: »podmiruje« zamjenjuje se rijecju: »snosi«.
U stavku 4. brojka: »4.« zamjenjuje se brojkom: »5.«.

Clanak 83.
Iza ¢lanka 154. dodaje se ¢lanak 154.a koji glasi:

»Clanak 154.a

U postupcima u kojima drzavni odvjetnik ili koje drugo drZavno tijelo nastupa kao
stranka, odluka o troSkovima postupka donosi se u korist, odnosno protiv Republike
Hrvatske.«

Clanak 84.
U ¢lanku 156. iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

»O zahtjevima za naknadu troSkova iz stavka 1. i 2. ovoga ¢lanka sud je duzan
rjeSenjem odluciti bez odgode, neovisno o odluci o glavnoj stvari. Protiv toga rjeSenja
posebna zalba nije dopuStena, a ovrha se na temelju toga rjeSenja moze traziti prije
njegove pravomoc¢nosti.«

Clanak 85.
U ¢lanku 158. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Tuzitelj koji povuce tuzbu duzan je protivnoj stranci nadoknaditi parni¢ne troSkove.
Ali, ako je tuzba povucena odmah nakon §to je tuzenik udovoljio zahtjevu tuzitelja,
troskove postupka duzan je tuzitelju nadoknaditi tuzenik.«

Clanak 86.
U ¢lanku 159. stavku 1. rije¢: »podmiruje« zamjenjuje se rijecju: »snosi«.
Clanak 87.

U ¢lanku 160. rijec: »izvrSnom« zamjenjuje se rije¢ju »ovrsnome, a rije¢ »podmiruje«
zamjenjuje se rijecju: »snosi«.
Clanak 88.

U clanku 162. stavku 1. rijeci: »javni tuzitelj« zamjenjuju se rije¢ima: »drzavni
odvjetnik«.

Stavei 2., 3.1 4. briSu se.
Clanak 89.

U clanku 163. rijeci: »javno pravobraniteljstvo« zamjenjuju se rije¢ima: »drZzavno
odvjetnistvo«.



Clanak 90.
U ¢lanku 164. stavku 2. rijeC: »zahtjev« zamjenjuje se rijecju: »zahtjevu«.
Iza stavka 4. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:

»U odluci kojom se postupak zavrSava za nekog suparnicara, sud ¢e odluciti i o
zahtjevu za naknadu troskova stranaka izmedu kojih se tom odlukom postupak pred tim
sudom zavrSava.«

Dosadasnji stavci 5., 6.1 7. postaju stavci 6., 7.1 8.

Clanak 91.

Clanak 165. mijenja se i glasi:

»U medupresudi ili djelomi¢noj presudi sud moze izre¢i da se odluka o troskovima
ostavlja za kasniju presudu, osim ako se kod djelomicne presude ne radi o slucaju iz
clanka 164. stavka 5. ovoga Zakona.«

Clanak 92.

U ¢lanku 172. stavak 3. mijenja se 1 glasi:

»Sud moze stranku osloboditi od placanja sudskih pristojbi uz uvjete propisane
Zakonom o sudskim pristojbama.«

Clanak 93.

U ¢lanku 173. stavku 4. rije¢: »republickim« zamjenjuju se rijec¢ju: »posebnim«.
Clanak 94.

U ¢lanku 177. stavku 3. rije¢: »prema« zamjenjuje se rijecju: »po«.
Clanak 95.

Clanak 178.a brige se.
Clanak 96.

U ¢lanku 179. stavku 3. rijeC: »republickim« zamjenjuje se rijec¢ju: »posebnim«.
Clanak 97.

U clanku 181. stavku 1. rijeci: »republi¢ko tijelo uprave« zamjenjuju se rijecju:
»ministarstvo«.

Clanak 98.

U ¢lanku 186. stavku 1. rijeci: »da sadrZi« zamjenjuju se rijecju: »sadrZavati«.

Stavak 2. mijenja se i glasi:

»Kad stvarna nadleznost, sastav suda, vrsta postupka, pravo na izjavljivanje revizije,
ovlastenje na zastupanje ili pravo na naknadu troSkova postupka ovisi o vrijednosti
predmeta spora, a predmet tuZzbenog zahtjeva nije nov€ana svota, tuzitelj je duzan u tuzbi
naznaciti vrijednost predmeta spora.«

Clanak 99.
Iza ¢lanka 186. dodaju se ¢lanci 186.a, 186.b i 186.c koji glase:

»Clanak 186.a

Osoba koja namjerava podnijeti tuZzbu protiv Republike Hrvatske duZna se prije
podnosenja tuzbe obratiti nadleznom drzavnom odvjetnis§tvu sa zahtjevom za mirno
rjeSenje spora.

Ako je zahtjev iz stavka 1. ovoga c¢lanka podnesen nenadleznom drzavnom



odvjetnistvu, smatrat ¢e se da je podnesen nadleznom drzavnom odvjetnistvu istekom
roka od osam dana.

Podnosenjem zahtjeva iz stavka 1. prekida se zastarijevanje.

Nagodba postignuta izmedu podnositelja zahtjeva 1 Drzavnog odvjetniStva, po
zahtjevu iz stavka 1. ovoga ¢lanka, ima svojstvo ovrSnosti.

Ako zahtjev iz stavka 1. ovoga Clanka ne bude prihvaéen ili o njemu ne bude
odluceno u roku od tri mjeseca od njegova podnoSenja, podnositelj zahtjeva moze
podnijeti tuzbu nadleznom sudu.

Sud ¢e odbaciti tuzbu protiv Republike Hrvatske podnesenu prije donoSenja odluke o
zahtjevu za mirno rjesenje spora, odnosno prije isteka roka iz stavka 2. ovoga ¢lanka.

Odredbe prethodnih stavaka ovoga c¢lanka ne primjenjuju se u sluc¢ajevima kada je
posebnim zakonom propisan postupak podnoSenja zahtjeva za mirno rjeSenje spora
nadleznom drZzavnom odvjetnistvu ili nekom drugom tijelu.

Clanak 186.b

Tuzitelj koji za to ima imovinskopravni interes moze tuzbom zatraziti od suda da
naloZi tuzeniku koji je prema sadrzaju pravnoga odnosa duzan poloziti racun ili dati
pregled neke imovine 1 obveza, odnosno tuzeniku za koga je vjerojatno da nesto zna o
utajenoj ili prikrivenoj imovini — da, pod prisegom ili bez prisege, polozi racun ili preda
potpuni pregled imovine ili obveza, odnosno priop¢iti §to mu je o utajenoj ili prikrivenoj
imovini poznato, te izjavi da su polozeni racun, predani pregled imovine i obveza,
odnosno dani podaci o utajenoj ili prikrivenoj imovini potpuni i to¢ni.

U sporovima u kojima ne moze postaviti tuzbeni zahtjev za isplatu odredenog iznosa
novca, isporuku odredene koli¢ine zamjenjivih stvari, predaju odredenih stvari ili prijenos
odredenih prava prije nego Sto tuzenik ispuni svoju obvezu polaganja racuna ili predaje
pregleda imovine i1 obveza, tuzitelj moze u tuzbi istaknuti, pored zahtjeva za polaganje
racuna ili predaju pregleda imovine i obveza iz stavka 1. ovoga ¢lanka, i zahtjev kojim ¢e
zatraziti od suda da tuzenika osudi na isplatu iznosa novca, isporuku ili predaju stvari ili
prijenos prava ¢iju ¢e visinu, koli¢inu odnosno istovjetnost odrediti tek nakon $to tuzenik
polozi racun ili preda pregled imovine i obveza, odnosno tek nakon Sto se provede
vjestacenje ili izvedu drugi dokazi u povodu poloZenog racuna ili predanog pregleda
imovine 1 obveza ili u povodu uskrate polaganja racuna ili predaje pregleda imovine i
obveza.

U sporovima u kojima ne moze postaviti odredeni zahtjev prije nego Sto dode do
podataka koje mu tuzenik ne Zeli dati premda njima raspolaze, a koje mu je prema
sadrzaju gradanskopravnoga odnosa duzan dati odnosno koji se mogu smatrati
zajednickima za obje stranke, tuZzitelj moze u tuzbi istaknuti zahtjev kojim ¢e zatraziti od
suda da tuZzenika osudi na isplatu iznosa, predaju stvari ili prijenos prava ¢iju ¢e visinu,
koli¢inu, odnosno istovjetnost odrediti tek nakon $to mu tuzenik dade potrebne podatke,
odnosno tek nakon §to se provede vjestacenje ili izvedu drugi dokazi o podacima koje
tuzenik izbjegava dati.

U slucajevima iz stavka 2. 1 3. ovoga ¢lanka tuzitelj je duzan odredeni tuzbeni zahtjev
postaviti u roku koji mu za to sud odredi tijekom postupka rjeSenjem protiv kojega nije
dopustena posebna zalba.

U tuzbi iz stavka 1. ovoga ¢lanka tuzitelj je duZan naznaciti vrijednost predmeta spora
u skladu s odredbom clanka 40. stavka 2. ovoga Zakona; prigodom postavljanja



tuzbenoga zahtjeva iz stavka 4. ovoga Clanka tuZzitelj je duzan iznova naznaciti vrijednost
predmeta spora u skladu s odredbama ¢lanka 35. do 37. i ¢lanka 39. ovoga Zakona.
Clanak 186.c

Tuzitelj koji ucini vjerojatnim da tuzenik ozbiljno dovodi u pitanje postojanje njegove
jos uvijek nedospjele trazbine, ili da ¢e morati sudskim putem ostvarivati svoju trazbinu
nakon $to ona dospije, ili da iz drugih razloga ima za to pravni interes, moze i prije
dospjelosti trazbine zatraziti od suda da tuzeniku naloZi da mu ispuni duznu ¢inidbu u
vrijeme njezine dospjelosti. Vrijeme dospjelosti trazbine treba biti odredeno naznaceno u
tuZzbenom zahtjevu.

Sud ¢e odbaciti tuzbu ako utvrdi da tuzitelj nema pravnoga interesa traziti donoSenje
presude iz stavka 1. ovoga ¢lanka prije dospjelosti trazbine.

Ovrha na temelju presude kojom je prihvacen zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka moze
se traziti tek nakon dospjelosti trazbine.«
Clanak 100.
U c¢lanku 187. stavku 3. rijeci: »u tijeku« zamjenjuju se rije¢ima: »prije ili tijekome, a
rijeci: », pored postojeceg zahtjeva,« briSu se.
U stavku 4. iza rijeci: »Clana« dodaju se rijeci: »nakon podnoSenja tuzbe«.
Clanak 101.
U ¢lanku 192. iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»Nakon §to se tuzenik upustio u raspravljanje o glavnoj stvari, umjesto tuzitelja moze
u parnicu stupiti novi tuzitelj samo ako tuzenik na to pristane.«

U dosadasnjem stavku 3. koji postaje stavak 4. rije¢: »tuzenika« zamjenjuje se rijecju:
nstranke«.
Clanak 102.
U clanku 196. iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:
»Nakon §to se tuzenik upustio u raspravljanje o glavnoj stvari, bez njegova pristanka
ne moze uz tuzitelja pristupiti novi tuzitelj.«
Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 4.
Clanak 103.
Clanak 205. i naslov iznad njega brisu se.

Clanak 104.
Iza ¢lanka 208. dodaje se ¢lanak 208.a koji glasi:

»Clanak 208.a

Umjesa¢ ne moze u odnosu na stranku kojoj se bio pridruzio u prethodnom postupku
tvrditi da spor, onako kako je tijekom toga postupka izloZen sudu, nije pravilno rijeSen.
Njegov prigovor istaknut u novoj parnici, da je stranka kojoj se bio pridruzio pogresno
vodila spor, moze biti prihvacen samo utoliko ukoliko je on s obzirom na stanje spora u
vrijeme svoga stupanja u prethodnu parnicu ili izjavama i radnjama te stranke bio
sprijeCen poduzeti radnje koje bi dovele do povoljnijeg ishoda spora, odnosno ako takve
radnje, za moguénost ¢ijega poduzimanja on nije znao, sama stranka nije poduzela
namjerno ili iz grube nepaznje.

Odredba stavka 1. ovoga clanka na odgovaraju¢i se nacin primjenjuje i na



imenovanog prethodnika (€lanak 210.) te na trecu osobu obavijesStenu o parnici (¢lanak
211.).«
Clanak 105.
Iza ¢lanka 209. dodaje se ¢lanak 209.a koji glasi:

»Clanak 209.a
Odredbe ovoga Zakona o stranackoj i parni¢noj sposobnosti te zastupanju stranaka,
kao 1 o podnescima stranaka i dostavi strankama na odgovarajuci se nain primjenjuju 1
na umjesaca.«
Clanak 106.
U ¢lanku 210. stavku 1. rije¢: »imalac« zamjenjuje se rijeju: »drzatelj«, a rijec:
»ima« zamjenjuje se rijecju: »drzi.
Clanak 107.
Naslov Glave sedamnaeste mijenja se i glasi:

»(Glava sedamnaesta

PREKID, OBUSTAVA [ MIROVANJE POSTUPKA«

Clanak 108.
Clanak 212. mijenja se i glasi:
»Postupak se prekida:
1) kad stranka umre,
2) kad stranka izgubi parni¢nu sposobnost a nema punomoc¢nika u toj parnici,

3) kad zakonski zastupnik stranke umre ili prestane njegovo ovlaStenje za zastupanje,
a stranka nema punomoc¢nika u toj parnici,

4) kad stranka koja je pravna osoba prestane postojati odnosno kad nadlezno tijelo
pravomo¢no odluci o zabrani rada,

5) kad nastupe pravne posljedice otvaranja stecajnog postupka,

6) kad se stranka nade na podrucju koje je zbog izvanrednih dogadaja (poplava i sl.)
odsjeceno od suda,

7) kad zbog rata ili drugih uzroka prestane rad u sudu,
8) kad je to drugim zakonom odredeno.«

Clanak 109.
U ¢lanku 213. stavak 1. mijenja se i glasi:
»Sud ¢e prekid postupka odrediti 1 ako je odlu¢io da sam ne rjeSava o prethodnom
pitanju (¢lanak 12.).«
Clanak 110.
U ¢lanku 214. iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»Ako je postupak prekinut iz razloga navedenog u ¢lanku 212. tocki 5. ovoga Zakona
1 ako je zbog otvaranja ste€ajnoga postupka prestala nadleznost suda koji vodi postupak,
taj ¢e sud rjesenjem utvrditi prekid postupka, oglasiti se nenadleznim i ustupiti predmet
nadleznom sudu nakon pravomoc¢nosti rjeSenja.«

Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 4.



Clanak 111.

U c¢lanku 215. stavku 1. brojka: »4.« zamjenjuje se brojkom: »5.«, a iza rijeci:
»strane« dodaju se rijeci: »ili po sluzbenoj duznosti«.

Iza stavka 1. dodaju se novi stavci 2. 1 3. koji glase:

»U slu€aju iz clanka 214. stavka 3. ovoga Zakona smatrat ¢e se da je postupak
nastavljen dostavom rjeSenja o prekidu postupka i o oglasavanju suda nenadleznim
stranci kojoj je kasnije dostavljen.

Postupak koji je prekinut iz razloga navedenih u ¢lanku 212. tocki 6. ovoga Zakona
nastavit ¢e se kad stranka koja se nalazila na podruc¢ju koje je zbog izvanrednih dogadaja
odsjec¢eno od suda preuzme postupak ili kad je sud na prijedlog protivne stranke ili po
sluZzbenoj duznosti pozove da to ucini.«

U dosadasnjem stavku 2. koji postaje stavak 4. rijeci: »stavku 1. tocki 1. 1 stavku 2.«
brisu se.

U dosadasnjem stavku 3. koji postaje stavak 5. iza rijeci: »stranke« dodaju se rijeci:
»ili po sluzbenoj duznosti«.

Dosadasnji stavcei 4. 1 5. postaju stavci 6.1 7.

Clanak 112.
Iza ¢lanka 215. dodaju se ¢lanci 215.a1 215.b koji glase:

»Clanak 215.a

U slu¢ajevima u kojima po ovom Zakonu dolazi do zastoja postupka primjenjivat ¢e
se na odgovarajuci na¢in odredbe ovoga Zakona o prekidu postupka.

Clanak 215.b

Postupak se obustavlja kad umre ili prestane postojati stranka u postupku o pravima
koja ne prelaze na njezine nasljednike, odnosno pravne sljednike.

U slucajevima iz stavka 1. ovoga clanka sud ¢e rjeSenje o obustavi postupka dostaviti
protivnoj stranci te nasljednicima, odnosno pravnim sljednicima stranke nakon S§to oni
budu utvrdeni.

Sud ¢e nasljednicima umrle stranke, na prijedlog protivne stranke ili po sluzbenoj
duznosti, postaviti privremenog zastupnika kojemu ¢e dostaviti rjeSenje o obustavi
postupka, ako ocijeni da bi ostavinski postupak mogao duze trajati.

Rjesenje o obustavi postupka zbog toga Sto je pravna osoba prestala postojati dostavit
¢e se protivnoj stranci i njezinom pravnom sljedniku nakon $to on bude utvrden, a ako
pravna osoba nema pravnoga sljednika, sud ¢e, na prijedlog protivne stranke ili po
sluzbenoj duznosti, rjeSenje o obustavi postupka dostaviti drzavnom odvjetniStvu.

Dok se postupak u povodu rjesenja o obustavi pravomoéno ne zavrsi, glede rokova za
poduzimanje pravnih radnji te prava stranaka i suda da poduzimaju te radnje primijenit ¢e
se na odgovarajuci nacin pravila o prekidu postupka, ako prethodnim odredbama ovoga
¢lanka nije drugacije propisano.«

Clanak 113.

U clanku 216. stavku 1. iza rijeci: »predlozi mirovanje« stavlja se tocka a zarez i
rijeci: »ili kad na rociSte dode samo tuzitelj, pa ne predlozi donoSenje presude zbog
izostanka.« briSu se.

Clanak 114.



U ¢lanku 218. stavku 1. rije¢: »izvrSenje« zamjenjuje se rijeCima: »nastupanje pravnih
ucinaka«.

Clanak 115.

U clanku 219. dodaje se stavak 2. koji glasi:

»Sud moZe tijekom postupka, kad ocijeni da je to svrsishodno za pravilno rjeSenje
spora, upozoriti stranke na njihovu duznost iz stavka 1. ovoga Clanka, a osobito na
potrebu iznoSenja odlu¢nih Cinjenica i predlaganja odredenih dokaza te iznijeti razloge
zbog kojih smatra da je to potrebno.«

Clanak 116.

U clanku 220. stavak 2. mijenja se i glasi:

»Sud odlucuje o tome koje ¢e od predlozenih dokaza izvesti radi utvrdivanja odlu¢nih
¢injenica.«

Clanak 117.

U clanku 224. stavku 1. rije¢: »Dokazi« zamjenjuje se rije¢ima: »U sporovima koje
sudi vijece dokazi«.

Clanak 118.

U clanku 225. iza rije¢i: »ovlaSten je« dodaje se zarez i rijeCi: »ako stranke to
predloze,«.

Clanak 119.

U ¢lanku 230. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

»lsprava koju je u propisanom obliku izdalo drzavno tijelo u granicama svoje
nadleznosti te isprava koju je u takvom obliku izdala pravna ili fizicka osoba u obavljanju
javnog ovlastenja koje joj je povjereno zakonom ili propisom utemeljenim na zakonu
(Javna isprava), dokazuje istinitost onoga §to se u njoj potvrduje ili odreduje.«

Clanak 120.

U c¢lanku 232. stavak 3. mijenja se i glasi:

»Ako se isprava nalazi kod drzavnoga tijela ili koje pravne ili fizicke osobe koja ima
javna ovlastenja, a sama stranka ne moze posti¢i da se isprava preda ili pokaze, sud ¢e na
prijedlog stranke pribaviti tu ispravu.«

Clanak 121.

U ¢lanku 233. stavku 5. rije¢: »prema« zamjenjuje se rijecju: »po«.
Clanak 122.

U ¢lanku 234. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

»Treca osoba duzna je po nalogu suda podnijeti ispravu koju je po zakonu duzna
pokazati ili podnijeti, odnosno ispravu koja je po svojem sadrzaju zajednicka za tu osobu
i stranku koja se na ispravu poziva. U pogledu prava tre¢e osobe da uskrati podnosenje
drugih isprava na odgovarajuéi se nacin primjenjuju odredbe ¢lanka 237. 1 238. ovoga
Zakona.«

Stavak 5. mijenja se 1 glasi:

»Na temelju rjesenja kojim je tre¢oj osobi nalozeno da preda odredenu ispravu ovrha
¢e se provesti po sluzbenoj duznosti po pravilima ovrSnog postupka i prije pravomoc¢nosti
toga rjeSenja.«



Clanak 123.

U clanku 237. stavku 1. tocki 2. rijeC: »ispovijedala« zamjenjuje se rijecju:
»ispovijedila«.

U stavku 2. rije¢i: »Predsjednik vije¢a« zamjenjuju se rijeCima: »Sudac pojedinac ili
predsjednik vijeca«.
Clanak 124.
U clanku 238. stavku 2. rijeci: »Predsjednik vije¢a« zamjenjuju se rije€ima: »Sudac
pojedinac ili predsjednik vijeca«.
Clanak 125.
Clanak 246. mijenja se i glasi:
»Sud moze odluciti da svjedok prisegne na iskaz koji je dao.

Prisega se daje usmeno izgovaranjem ovih rijeci: »Prisezem ¢as¢u da sam o svemu §to
me je sud pitao istinu govorio i da niSta §to sam o ovoj stvari znao nisam presutio.«

Sud moze odluciti da svjedok prisegne i prije nego Sto bude saslusan.

Nijemi svjedoci koji znaju ¢itati 1 pisati prisezu tako da potpisuju tekst prisege, a
gluhi ¢e svjedoci procitati tekst prisege. Ako gluhi ili nijemi svjedoci ne znaju ni Citati ni
pisati, prisegnut ¢e preko tumaca.

Ako se svjedok ponovno saslusava, ne¢e po drugi put dati prisegu, nego ¢e se samo
opomenuti na ve¢ danu prisegu.«

Clanak 126.
Clanak 247. mijenja se i glasi:

»Nece se traziti prisega od svjedoka koji u vrijeme sasluSanja nisu punoljetni ili ne
mogu shvatiti njezino znacenje.

Protiv odluke suda kojom se svjedoku nareduje da prisegne ili se odreduje da svjedok
ne prisegne, stranke i svjedok nemaju pravo na zalbu.«

Clanak 127.

U c¢lanku 248. stavku 1. 1 2. rijeci: »do 3.000,00« zamjenjuju se rijecima: »od 500,00
do 10.000,00«.

Iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

»U slucajevima iz stavka 1. do 3. ovoga Clanka na odgovarajuci nacin primjenjuju se
odredbe ¢lanka 10. ovoga Zakona.«

Dosadasnji stavci 4. 1 5. postaju stavci 5.1 6.
Dosadasnji stavak 6. briSe se.

Clanak 128.
U clanku 249. stavku 2. rijeci: »da zahtijeva« zamjenjuju se rije¢ju: »zatraziti«.
U stavku 3. u drugoj recenici rijec: »izvrSenje« zamjenjuje se rijecju: »ovrhu«.
Clanak 129.

U c¢lanku 253. stavku 3. rijec¢i: »ovlasteni radnik tijela ili organizacije« zamjenjuju se
rije¢ima: »ovlasStena osoba tijela ili pravne osobe«.

Clanak 130.
U ¢lanku 254. stavku 1. rijeci: »ili sudac porotnik« brisu se.



U stavku 2. rije¢: »li¢nosti« zamjenjuje se rijecju: »osobi«.

Clanak 131.

U c¢lanku 255. stavku 1. rijeci: »do 3.000,00« zamjenjuju se rije¢ima: »od 500,00 do
10.000,00«.

U stavku 2. brojka: »5.« zamjenjuje se brojkom: »6.«.
U stavku 3. dodaju se reenica druga i treca koje glase: »O takvom zahtjevu sud je
duzan odluciti bez odgode. Zalba protiv toga rjeSenja ne odgada ovrhu.«
Clanak 132.
U c¢lanku 260. iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:
»Odredba ¢lanka 255. stavka 3. ovoga Zakona primijenit ¢e se na odgovarajuci nacin i
kada vjestak svoj nalaz 1 miSljenje ne podnese u roku koji mu je sud odredio.«
Clanak 133.
U ¢lanku 265. stavak 2. mijenja se i1 glasi:
»Nece se saslusati stranka koja uskrati davanje iskaza ili se bez opravdanog razloga
ne odazove pozivu suda.«
Clanak 134.
U clanku 268. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

»Ako stranka ima punomoc¢nika, poziv na rociSte na kojemu ce se izvesti dokaz
sasluSanjem stranaka stranci ili osobi koja se treba sasluSati za stranku uputit ¢e se preko
punomocnika.«

U dosadasnjem stavku 2. koji postaje stavak 3. rije¢i: »(Clanak 265. stavak 2.)« brisu
se.
Clanak 135.
U ¢lanku 270. rijeci: »polaganja zakletve« zamjenjuju se rijeCima: »davanja prisege«.

Clanak 136.
U ¢lanku 272. stavku 1. iza rije¢i: »bojazan da se« dodaje se rije¢: »neki«.

Clanak 137.

U ¢lanku 274. prva recenica mijenja se i glasi: »U podnesku kojim trazi osiguranje
dokaza predlagatelj je duZan naznaciti prava ¢ija zastita ovisi o ¢injenicama koje se imaju
utvrditi predlozenim dokazom, razloge iz kojih smatra da je izvodenje toga dokaza nuzno
radi utvrdenja tih cinjenica, te zasSto se kasnije on neée moci izvesti ili ¢e njegovo
izvodenje biti otezano.«

Clanak 138.

U ¢lanku 277. stavak 3. mijenja se 1 glasi:

»U sporovima koje sudi vije¢e glavnu raspravu priprema predsjednik vijeca, koji je
ovlaSten donositi sve odluke i poduzimati sve radnje koje je tijekom pripremanja glavne
rasprave ovlasten donositi, odnosno poduzimati sudac pojedinac.«

Stavak 4. mijenja se i glasi:

»U tijeku pripremanja glavne rasprave stranke mogu upucivati podneske u kojima ¢e
navesti Cinjenice koje treba utvrditi te dokaze €ije izvodenje predlazu u skladu s ovim
Zakonom.«



Iza stavka 4. dodaju se stavci 5. 1 6. koji glase:

»U sporovima koje sudi vijece predsjednik vijeca moze radi pripreme glavne rasprave
odrzati pripremno roc¢iste u skladu s ovim Zakonom.

Odluke koje u pripremanju glavne rasprave predsjednik vije¢a moze donijeti tek na
pripremnom rocistu, sudac pojedinac moze donijeti tek na ro€istu za glavnu raspravu.«
Clanak 139.

U ¢lanku 278. stavku 1. rijeCi: »predsjednik vije¢a ovlasten je da odlucuje«
zamjenjuju se rijec¢ima: »sud je ovlasten odlucivati«.

U stavku 2. rijeci: »predsjednik vije¢a« zamjenjuju se rijecju: »sud«.
Clanak 140.
U ¢lanku 279. rijeci: »Predsjednik vije¢a« zamjenjuju se rije¢ju: »Sud«, a iza rijeci:
»odricanja« stavlja se zarez i dodaju rijeci: »presudu zbog ogluhe«.
Clanak 141.
U c¢lanku 280. rijeci: »predsjednik vije¢a ovlasten je« zamjenjuju se rijeCima: »sud je
ovlasten«.
Clanak 142.
U clanku 281. rijeci: »predsjednik ¢e vijea« zamjenjuju se rijecima: »sud ce«.
Clanak 143.
U clanku 282. stavku 1. rijeci: »predsjednik vije¢a« zamjenjuju se rijecju: »sud«.
U stavku 2. rijeci: »Predsjednik vijeCa« zamjenjuju se rijecju: »Sud«.

Clanak 144.
U ¢lanku 283. rijeci: »predsjednik vije¢a ostavit ¢e« zamjenjuju se rije¢ima: »sud ¢e
ostaviti«.
Clanak 145.
Clanak 284. i naslov iznad njega mijenjaju se i glase:
»ODGOVOR NA TUZBU

Clanak 284.

Ako sud smatra da se na temelju tuzbe moze dalje postupati, naredit ¢e da se
primjerak tuzbe dostavi tuzeniku radi podnoSenja pisanog odgovora na tuzbu. Sud je
duzan u pozivu upozoriti tuzenika na pravne posljedice nedavanja odgovora na tuzbu
(¢lanak 331.b).

Sud moZe iznimno, ako to zahtijevaju posebne okolnosti pojedinog slucaja, a osobito
ako je to potrebno radi odlucivanja o prijedlogu za odredivanje privremenih mjera,
odmah zakazati rociste i narediti da se primjerak tuzbe dostavi tuzeniku.«

Clanak 146.
Clanak 285. mijenja se i glasi:

»U odgovoru na tuzbu tuzenik se moze ocitovati o zahtjevima i navodima tuzbe te
predloziti dokaze kojima potkrepljuje te navode. Uz odgovor na tuzbu tuzenik je duzan
priloziti isprave na koje se poziva ako je to moguce.

Odgovor na tuzbu podnosi se u roku koji odredi sud, ali taj rok ne moze biti kra¢i od
petnaest niti duzi od trideset dana.



Nakon $§to tuzenik podnese odgovor na tuzbu, u sporovima koje sudi vijece
predsjednik vije¢a ¢e ocijeniti je li s obzirom na prijedloge i navode stranaka potrebno
zakazati pripremno rociste ili se odmah moze zakazati rociste za glavnu raspravu.

Tuzenik moze u pisanom obliku odgovoriti na tuzbu iako mu to sud nije naredio.
Nakon §to primi odgovor na tuzbu, sud moze donositi sva rjeSenja koja moze donositi
u tijeku prethodnog ispitivanja tuzbe.«
Clanak 147.
U clanku 286. iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»U pozivu za pripremno ro€iSte predsjednik vijeca je duzan upozoriti stranke na
pravne posljedice propustanja da na tom rocistu ili najkasnije na prvom rocistu za glavnu
raspravu iznesu nove ¢injenice i predloze nove dokaze (¢lanak 299.).«

Dosadasnji stavak 3. koji postaje stavak 4. mijenja se i glasi:

»Ako je potrebno da se za pripremno rociste pribave spisi, isprave ili predmeti koji se
nalaze kod suda ili kod kojega drugog drzavnog tijela ili pravne, odnosno fizicke osobe
kojoj je povjereno vrSenje javnog ovlaStenja, sud ¢e narediti, ako su stranke to predlozile,
da se ti predmeti, odnosno isprave pravodobno pribave.«

Clanak 148.

U clanku 288. stavku 2. rije¢i: »koje je ovlaSten da donosi« zamjenjuju se rijeima:
»koja je ovlasten donositi«.

Clanak 149.

U clanku 289. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Kad utvrdi da ne postoje smetnje za daljnje vodenje postupka, predsjednik ¢e vijeca,
prema rezultatima raspravljanja na pripremnom rocistu, odluciti koji ¢e se od predlozenih
svjedoka 1 vjeStaka pozvati na glavnu raspravu i koji ¢e se drugi od predloZenih dokaza
pribaviti. O tome koji ¢e se od tih dokaza izvesti odlucuje vijece na glavnoj raspravi.«

Clanak 150.

U ¢lanku 290. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

»Ako je koja od stranaka predlozila da se neke sporne Cinjenice utvrde vjeStacenjem,
predsjednik vijeca ¢e imenovati vjeStake, odluciti o zahtjevima za njihovo izuzece i
pozvati jednu ili obje stranke da poloze svotu potrebnu za troskove vjestaka.«

U stavku 3. prva recenica mijenja se i glasi: »Na prijedlog koje od stranaka, ako
ocijeni da je to potrebno, predsjednik vije¢a moze obaviti uvidaj izvan suda.«

Clanak 151.

U clanku 292. rije¢i: »glavna rasprava« zamjenjuju se rijeima: »rociste za glavnu
raspravu«.

Clanak 152.

U clanku 293. stavku 1. iza rijeci: »zakazuje« dodaju se rije¢i: »sudac pojedinac,
odnosno«.

U stavku 3. u prvoj recenici rije¢: »Predsjednik« zamjenjuje se rijeima: »Sudac
pojedinac, odnosno predsjednik«, a rijeci: »na pripremnom rocistu« brisu se. U drugoj
recenici iza rije¢i: »odrzano,« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.

Clanak 153.



U clanku 294. rijec: »Predsjednik« zamjenjuje se rijeCima: »Sudac pojedinac,
odnosno predsjednik«.

Clanak 154.
Clanak 296. mijenja se i glasi:
»Ako stranka ili zakonski zastupnik stranke nije u stanju jasno i odredeno izjasniti se
o predmetu o kojemu se raspravlja, a nema punomoc¢nika, sudac pojedinac, odnosno
predsjednik vijeca upozorit ¢e je na potrebu da uzme punomocnika.
Ako stranka ne moze odmah uzeti punomoc¢nika, sud ¢e na njezin prijedlog odgoditi
rociste.«
Clanak 155.
U ¢lanku 297. stavak 5. mijenja se i glasi:

»Kad je u ovom Zakonu predvideno da stranka moze staviti odredeni prigovor ili
prijedlog ili poduzeti kakvu drugu parni¢nu radnju dok se tuzenik na glavnoj raspravi ne
upusti u raspravljanje o glavnoj stvari, takav prigovor, odnosno prijedlog stranka moze
staviti, odnosno drugu parni¢nu radnju poduzeti dok tuzenik ne zavrsi svoj odgovor na
tuzbu.«

Clanak 156.

Clanak 298. mijenja se i glasi:

»Sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a postavljanjem pitanja 1 na drugi
svrsishodan nacin nastojat ¢e da se tijekom rasprave iznesu sve odlu¢ne Cinjenice, da se
dopune nepotpuni navodi stranaka o vaznim cinjenicama, da se oznace ili dopune
dokazna sredstva koja se odnose na navode stranaka i, uopc¢e, da se dadu sva razjasnjenja
potrebna da bi se utvrdilo ¢injeni¢no stanje vazno za odluku. U mjeri u kojoj je to
potrebno radi ostvarivanja toga cilja, sud ¢e sa strankama razmotriti 1 pravna pitanja
spora.«

Clanak 157.

Clanak 299. mijenja se i glasi:

»Stranke su duZzne ve¢ u tuzbi 1 odgovoru na tuzbu, na pripremnom rocistu ili
najkasnije na prvom roc€iStu za glavnu raspravu ako pripremno rociSte nije odrzano
iznijeti sve Cinjenice na kojima temelje svoje zahtjeve, predloziti dokaze potrebne za
utvrdivanje iznijetih Cinjenica te se izjasniti o c¢injenicnim navodima i dokaznim
prijedlozima protivne stranke.

Stranke mogu 1 kasnije tijekom glavne rasprave iznositi nove Cinjenice i1 predlagati
nove dokaze, ali su duzne naknaditi troSkove koji time budu izazvani protivnoj stranci,
osim ako potreba za iznoSenjem novih €injenica i predlaganja novih dokaza nije izazvana
ponasanjem protivne stranke. Na zahtjev protivne stranke, sud ¢e bez odgode rjeSenjem
odluciti o naknadi takvih troSkova rjeSenjem. Protiv toga rjeSenja posebna zalba nije
dopustena, a ovrha se na temelju njega moze traziti prije njegove pravomoc¢nosti.

Stranke mogu i izmedu rocista za glavnu raspravu upucivati podneske u kojima ¢e
iznositi nove c¢injenice 1 predlagati nove dokaze. Odredba stavka 2. ovoga c¢lanka
primijenit ¢e se i u tom sluc¢aju na odgovarajuci nacin.«

Clanak 158.
U ¢lanku 300. stavcima 1. 1 2. rije¢: »vije¢e« zamjenjuje se rijecju: »sud«.



Clanak 159.

U clanku 301. stavku 1. iza rije¢i: »presudena,« dodaje se rijeC: »ili«, a rijeci: »ili da
se tuzitelj pred sudom odrekao tuzbenog zahtjeva,« briSu se.

Stavak 2. briSe se.

U dosadasnjem stavku 3. koji postaje stavak 2. rijeci: »vije¢e odlucilo« zamjenjuju se
rije¢ima: »sud odlucio«.

U dosadasnjem stavku 4. koji postaje stavak 3. brojka: »3.« zamjenjuje se brojkom:

»2.«, a rijeci: »da li se tuzitelj pred sudom odrekao tuzbenog zahtjeva« brisu se.
Clanak 160.

U clanku 302. stavak 1. mijenja se i glasi:

»U sporovima koje sudi vijece, kad predsjednik vijeca zavrsi sasluSanje pojedinog
svjedoka, vjestaka ili stranke, ¢lanovi vije€a mogu toj osobi neposredno postavljati
pitanja.«

U stavku 2. iza rijeci: »odobrenju« dodaju se rijeci: »suca pojedinca, odnosno«.

U stavku 3. rije¢: »Predsjednik« zamjenjuje se rije¢ima: »Sudac pojedinac, odnosno
predsjednik«.

U stavku 5. rijeci: »vije€e odbilo« zamjenjuju se rije¢ima: »sud odbio«.
Clanak 161.
U clanku 303. stavku 1. iza rijeci: »ih« dodaju se rije¢i: »sudac pojedinac, odnosno«.
U stavku 2. rije¢: »Predsjednik« zamjenjuje se rije¢ima: »Sudac pojedinac, odnosno
predsjednik«.
Clanak 162.
Clanak 304. mijenja se i glasi:

»Kad sudac pojedinac ili vijece zakljuci da je predmet raspravljen tako da se moze
donijeti odluka, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a priopéit ¢e da je glavna
rasprava zakljuena. U sporovima koje sudi, vijece ¢e se nakon toga povuci na vijecanje i
glasanje.«

Clanak 163.
Clanak 305. mijenja se i glasi:

»Sudac pojedinac, odnosno vijece tijekom vije¢anja i glasanja moze odluciti da se
glavna rasprava ponovno otvori ako je to potrebno radi dopune postupka ili razjaSnjenja
pojedinih vaznijih pitanja.«

Clanak 164.

U clanku 307. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Sud moze iskljuciti javnost za cijelu glavnu raspravu ili jedan njezin dio ako to
zahtijevaju interesi morala, javnog reda ili drzavne sigurnosti, ili radi cuvanja vojne,
sluZzbene ili poslovne tajne, odnosno radi zastite privatnog Zivota stranaka, ali samo u
opsegu koji je po misljenju suda bezuvjetno potreban u posebnim okolnostima u kojima
bi javnost mogla biti Stetna za interese pravde.«

U stavku 2. rije¢: »Vijece« zamjenjuje se rijecju: »Sud«.

Clanak 165.
U ¢lanku 308. stavku 2. rije¢: »VijeCe« zamjenjuje se rijecju: »Sud«.



U stavku 3. rije¢: »vijeCe« zamjenjuje se rijecju: »sud«.

U stavku 4. rije¢: »Predsjednik« zamjenjuje se rije¢ima: »Sudac pojedinac, odnosno
predsjednik«.

Clanak 166.
U ¢lanku 309. stavku 1. rije¢: »vije¢e« zamjenjuje se rijecju: »sud«.
Clanak 167.

U ¢lanku 311. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

»Sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca rukovodi glavnom raspravom, ispituje
stranke 1 izvodi dokaze. U sporovima koje sudi vije¢e predsjednik vijeca daje rijec
¢lanovima vijeca te objavljuje odluke vijeca«.

U stavku 2. iza rijeCi: »je« dodaju se rijeci: »suca pojedinca, odnosno«, a rijec:
»raspravlja« zamjenjuje se rijecju: »raspravi«.

Clanak 168.

U c¢lanku 312. staveima 1., 2. 1 3. rijeci: »predsjednik vijeCa« zamjenjuju se rijecima:

»sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca«.
Clanak 169.

Clanak 313. mijenja se i glasi:

»Ako pred istim sudom tece viSe parnica izmedu istih osoba ili u kojima je ista osoba
protivnik raznih tuzitelja ili raznih tuzenika, a za koje je predvidena ista vrsta postupka i
u kojima sudi sudac pojedinac, sve se te parnice mogu rjeSenjem suca pojedinca spojiti
radi zajednickoga raspravljanja ako bi se time ubrzalo raspravljanje ili smanjili troSkovi.
Spojeni se postupak nastavlja pred sucem koji je odlucio o spajanju. Za sve spojene
parnice sud moze donijeti zajednicku presudu.

Ako je za sve parnice iz stavka 1. ovoga ¢lanka nadlezno vijece, odnosno ako je za
koju od tih parnica nadlezno vijece, a za druge sudac pojedinac, rjeSenje o spajanju moze
donijeti vije¢e. U tom se slucaju odredbe stavka 1. ovoga c¢lanka primjenjuju na
odgovarajuci nacin.

Sud mozZe odrediti da se odvojeno raspravlja o pojedinim zahtjevima u istoj tuzbi i
nakon zavrSetka odvojenoga raspravljanja moze donijeti posebne odluke o tim
zahtjevima.«

Clanak 170.

U c¢lanku 314. stavku 1. rijec: »vijeCe« zamjenjuje se rijecju: »sud«, a iza rijeci:

»raspravu,« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.
Clanak 171.

Clanak 315. mijenja se i glasi:

»Ako se rociste odgodi, novo rociste odrzat ¢e se po mogucnosti pred sudom u istom
sastavu.

Ako se novo rociste drzi pred sudom u istom sastavu, glavna ¢e se rasprava nastaviti i
sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca ukratko ¢e izloziti tijek prijaSnjih rocista, ali
i u tom slucaju sud moze odluditi da rasprava po¢ne iznova.

Ako se rociste drzi pred sudom u izmijenjenom sastavu, glavna rasprava mora poceti
iznova, ali sudac pojedinac, odnosno vije¢e moze, nakon $to se strankama omoguci da se
o tome izjasne, odluciti da se ponovno ne saslusavaju svjedoci i vjestaci i da se ne obavlja



novi uvidaj, ve¢ da se procitaju zapisnici o izvodenju tih dokaza.«

Clanak 172.
Clanak 316. brige se.

Clanak 173.
U ¢lanku 317. iza rijeci: »je« dodaju se rijeci: »suca pojedinca, odnosno«.
Clanak 174.

Clanak 318. mijenja se i glasi:

»Ako osoba koja sudjeluje u postupku ili osoba koja kao slusatelj prisustvuje raspravi
vrijeda sud ili druge sudionike u postupku, ometa rad ili se ne pokorava naredbama suda
za odrzavanje reda, sud ¢e je opomenuti ili kazniti nov€éanom kaznom od 500,00 do
10.000,00 kuna, a moze je 1 udaljiti 1 kazniti tom nov€anom kaznom.

Ako stranka ili zastupnik stranke bude udaljen iz sudnice, rociSte ¢e se odrzati i bez
njihove prisutnosti.

Ako iz sudnice bude udaljen zakonski zastupnik fizicke osobe sud ¢e odgoditi rociste
ako je to potrebno radi zastite prava i interesa zastupane stranke.

Kad sud nov¢ano kazni ili udalji iz sudnice odvjetnika ili odvjetnickoga vjezbenika
kao punomo¢nika, obavijestit ¢e o tome Hrvatsku odvjetnicku komoru.

Kad sud nov¢ano kazni ili udalji iz sudnice drzavnog odvjetnika, obavijestit ¢e o tome
nadleznog drzavnog odvjetnika.«

Clanak 175.
Clanak 319. brige se.

Clanak 176.

U ¢lanku 320. iza rije¢i: »imaju« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.
Clanak 177.

Iza ¢lanka 325. dodaje se ¢lanak 325.a koji glasi:

»Clanak 325.a

U povodu tuzbi iz ¢lanka 186.b stavka 1. i 2. ovoga Zakona sud ¢e rjeSenjem
prihvatiti zahtjev za polaganje racuna, podnosenja pregleda imovine i obveza ili davanje
podataka ako utvrdi da je osnovan. Protiv toga rjeSenja tuzenik moze izjaviti Zalbu u roku
od osam dana, koja ne odgada ovrhu.

Ako utvrdi da zahtjevi iz stavka 1. ovoga Clanka nisu osnovani, sud ¢e donijeti
rjesenje iz ¢lanka 186.b stavka 4. ovoga Zakona.

Nakon §to tuZzenik polozi raun, podnese pregled imovine i obveza ili se oCituje o
trazenim podacima, odnosno nakon S$to utvrdi da je ovrha radi pribavljanja tih podataka
ostala bez uspjeha ili da njezina provedba ili nastavak nisu svrhoviti, sud moze, na
prijedlog tuzitelja, prije nego Sto donese rjesenje iz ¢lanka 186.b stavka 4. ovoga Zakona,
odrediti vjeStacenje ili izvodenje drugih dokaza ako ocijeni da je to potrebno radi
provjere i dopune predlozenoga racuna, podnijetoga pregleda imovine i obveza ili danih
podataka.

Troskove izvodenja dokaza iz stavka 3. ovoga ¢lanka snosit ¢e tuzenik ako se pokaze
da polozeni racun, predani pregled imovine i obveza te dani podaci nisu bili to¢ni 1
potpuni, odnosno ako odbije poloziti racun, predati pregled imovine i obveza ili dati



potrebne podatke.
Tuzitel] moZe u posebnoj parnici zatraziti naknadu Stete koju je pretrpio zato Sto
tuzenik nije postupio u skladu s rjeSenjem iz stavka 1. ovoga ¢lanka.«

Clanak 178.

Clanak 327. mijenja se i glasi:

»Ako je tuzitelj u tuzbi trazio da se tuzeniku nalozi ispunjenje neke cinidbe, a
istodobno je u tuzbi ili do zakljucenja glavne rasprave izjavio da je voljan umjesto te
¢inidbe primiti neku drugu ¢inidbu, sud ¢e ako prihvati tuzbeni zahtjev, izre¢i u presudi
da se tuzenik moze osloboditi ¢inidbe ¢ije mu je ispunjenje naloZeno ako ispuni tu drugu
¢inidbu.«

Clanak 179.

Clanak 329. mijenja se i glasi:

»Ako su na temelju raspravljanja sazreli za kona¢nu odluku samo neki od viSe
tuzbenih zahtjeva, ili ako je samo dio jednog zahtjeva sazrio za konac¢nu odluku, sud
moze u vezi sa sazrelim zahtjevima, odnosno dijelom zahtjeva zakljuciti raspravu i
donijeti presudu (djelomicna presuda). Pri ocjeni hoce li donijeti djelomi¢nu presudu sud
¢e osobito uzeti u obzir veli¢inu zahtjeva ili dijela zahtjeva koji je sazrio za odluku.

Sud je duzan bez odgode donijeti djelomi¢nu presudu ako su, na temelju priznanja ili
odricanja od vise istaknutih zahtjeva samo neki sazreli za kona¢nu odluku, ili ako je samo
dio jednog zahtjeva sazrio za takvu odluku.

U slucaju iz ¢lanka 200. ovoga Zakona sud je duzan donijeti djelomi¢nu presudu ako
je tuzbeni zahtjev koji se tie viSe suparniara sazrio za konac¢nu odluku na temelju
priznanja ili odricanja samo prema kojem od suparnicara, ili ako je neki od vise tuzbenih
zahtjeva koji se ti¢u razlicitih suparnicara sazrio na temelju priznanja ili odricanja za
konac¢nu odluku samo prema suparnicaru kojeg se tice.

Djelomi¢nu presudu sud moze (stavak 1.), odnosno duzan je (stavak 2. i 3.) donijeti, u
skladu s prethodnim odredbama ovoga c¢lanka i kad je podnesena protutuzba, ako je za
odluku sazrio zahtjev tuzbe ili protutuzbe.

U skladu s odredbama stavka 1. do 3. ovoga Clanka sud ¢e postupiti i u slucaju
spajanja dviju ili viSe parnica radi zajednickog raspravljanja i odlucivanja.

Sto se ti¢e pravnih lijekova i ovrhe, djelomiéna presuda smatra se samostalnom
presudom.

U slucaju zalbe protiv djelomi¢ne presude sud ¢e umnoziti spis i prijepis spisa sa
zalbom i odgovorom na zalbu dostaviti drugostupanjskom sudu, a postupak glede
zahtjeva ili dijela zahtjeva o kojemu nije odlucio nastaviti.«

Clanak 180.
Iza ¢lanka 331.a dodaje se ¢lanak 331.b i naslov iznad njega koji glase:

»PRESUDA ZBOG OGLUHE

Clanak 331.b

Ako tuzenik ne podnese odgovor na tuzbu u odredenom roku, donijet ¢e se presuda
kojom se prihvaca tuzbeni zahtjev (presuda zbog ogluhe), ako bude udovoljeno ovim
uvjetima:

1) ako su tuzeniku tuzba i poziv za davanje odgovora na tuzbu uredno dostavljeni,



2) ako osnovanost tuzbenog zahtjeva proizlazi iz ¢injenica navedenih u tuzbi,

3) ako Cinjenice na kojima se temelji tuZbeni zahtjev nisu u protivnosti s dokazima
koje je sam tuzitelj podnio ili s ¢injenicama koje su opéepoznate,

4) ako ne postoje opcepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su tuzenika sprijecili
opravdani razlozi da podnese odgovor na tuzbu.

Nece se donijeti presuda zbog ogluhe i kad je udovoljeno uvjetima iz stavka 1. ovoga
¢lanka ako sud nade da je rije¢ o zahtjevu kojim stranke ne mogu raspolagati (¢lanak 3.
stavak 3.).

DonosSenje presude zbog ogluhe odgodit ¢e se ako je potrebno da se o okolnostima iz
stavka 2. ovoga ¢lanka prije toga pribave obavijesti.

Ako iz ¢injenica navedenih u tuzbi ne proizlazi osnovanost tuzbenoga zahtjeva, sud ¢e
odrediti pripremno rociste i ako na tom rociStu tuzitelj ne preinaci tuzbu, donijet ¢e
presudu kojom se tuzbeni zahtjev odbija.

Donosenje presude zbog ogluhe moze se odgoditi i ako nema dokaza da su tuzeniku
uredno dostavljeni tuzba 1 poziv za davanje odgovora na tuzbu, a nesumnjivo je da su mu
upuceni. U tom slucaju odredit ¢e se rok, koji ne moze biti dulji od trideset dana za
dostavu u zemlji, odnosno dulji od Sest mjeseci za dostavu u inozemstvu, da se izvidi jesu
li tuzba i poziv za davanje odgovora na tuzbu tuzeniku uredno dostavljeni. Ako se u tom
roku utvrdi da su ta pismena bila tuzeniku uredno dostavljena, donijet ¢e se presuda zbog
ogluhe.

Protiv rjeSenja suda kojim odbija prijedlog tuzitelja da se donese presuda zbog ogluhe
zalba nije dopusStena.

U slucajevima iz stavka 3. i 5. ovoga ¢lanka presuda zbog ogluhe moze se donijeti i
bez sasluSanja stranaka.«

Clanak 181.
U ¢lanku 332. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Kad tuzenik kojemu tuzba nije dostavljena na odgovor, ve¢ mu je samo dostavljena
zajedno s pozivom na rociste, ne dode na pripremno rociste do njegova zakljucenja, ili na
prvo rociste za glavnu raspravu ako pripremno rociste nije odrzano, ili ako dode na ta
roCiSta, ali se nece upustiti u raspravljanje ili se udalji s rocista, a ne ospori tuzbeni
zahtjev sud ¢e na prijedlog tuzitelja ili po sluzbenoj duznosti donijeti presudu kojom se
prihvaca tuzbeni zahtjev (presuda zbog izostanka) ako je udovoljeno ovim uvjetima:

1) ako je tuzenik bio uredno pozvan,

2) ako tuzenik nije podneskom osporio tuzbeni zahtjev,

3) ako osnovanost tuzbenog zahtjeva proizlazi iz ¢injenica navedenih u tuzbi,

4) ako ¢injenice na kojima se temelji tuzbeni zahtjev nisu u protivnosti s dokazima
koje je sam tuzitelj podnio ili s ¢injenicama koje su opéepoznate,

5) ako ne postoje opcepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su tuzenika sprijecili
opravdani razlozi da dode na rociste.«

Stavak 6. mijenja se i glasi:

»Protiv rjeSenja kojim se odbija prijedlog tuzitelja da se donese presuda zbog
izostanka zalba nije dopuStena.«

Clanak 182.



Iza ¢lanka 332. dodaje se ¢lanak 332.a 1 naslov iznad njega koji glase:
»PRESUDA BEZ ODRZAVANJA RASPRAVE

Clanak 332.a
Ako je tuzenik u odgovoru na tuzbu priznao odlu¢ne €injenice, neovisno o tome $to je
osporio tuzbeni zahtjev, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeCa moze bez
zakazivanja rocista donijeti presudu (¢lanak 325. 1 329.), ako ne postoje druge smetnje za
njeno donosenje.«
Clanak 183.
U clanku 333. stavku 2. rije¢: »Sud« zamjenjuje se rijeCima: »Prvostupanjski sud«, a
iza rijeci: »parnica« dodaju se rijeci: »medu istim strankama«.
Clanak 184.
U ¢lanku 335. stavku 2. druga recenica briSe se.
Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»Presuda se donosi odmah nakon zaklju€enja glavne rasprave i nju objavljuje sudac
pojedinac, odnosno predsjednik vijeca.«

Dosadasnji stavak 3. koji postaje stavak 4. mijenja se i glasi:

»U slozenijim predmetima sud moze odgoditi donoSenje presude za petnaest dana od
dana zakljucenja glavne rasprave. U takvu slucaju u istom roku sud ¢e odrzati roCiste na
kojem ¢e objaviti presudu. To je roc¢iSte sud duzan zakazati na rocistu na kojem je glavna
rasprava zakljuena. Rociste na kojem se presuda objavljuje odrzat ¢e se neovisno o tome
jesu li stranke o njemu obavijeStene, odnosno jesu li pristupile na to rociste.«

Dosadasnji stavak 4. brise se.

Clanak 185.

U clanku 336. stavku 1. iza rijeci: »objavljuje,« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac,
odnosno«.

U stavku 2. druga recenica mijenja se i glasi: »U takvu slucaju u sporovima koje sudi
vijece troSkove odmjerava predsjednik vijeca, a odluka se unosi u pisani sastav presude.«
Clanak 186.

U ¢lanku 337. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

»Presuda se mora izraditi i otpremiti u roku od trideset dana od donoSenja.
Predsjednik suda moZe na temelju obrazloZenog prijedloga suca pojedinca, odnosno
predsjednika vije¢a dopustiti produzenje toga roka za daljnjih trideset dana.«

U stavku 2. iza rijeci: »potpisuje« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.

Clanak 187.
Iza ¢lanka 337. dodaje se ¢lanak 337.a koji glasi:

»Clanak 337.a
U slucaju dulje odsutnosti ili nastupanja drugih iznimnih okolnosti (smrt, iznenadna
teska bolest i dr.) zbog kojih sudac nije u moguénosti izraditi ili potpisati odluku koju je
objavio, odluku ¢e po nalogu predsjednika suda izraditi i potpisati drugi sudac.
Neizradena odluka izradit ¢e se prema sadrzaju proglasene odluke i prema podacima
1z spisa.«



Clanak 188.
U ¢lanku 338. stavak 2. mijenja se i glasi:

»Uvod presude sadrzi: naznaku da se presuda izri¢e u ime Republike Hrvatske, naziv
suda, ime 1 prezime suca pojedinca, odnosno predsjednika i ¢lanova vijeca, ime 1 prezime
ili naziv te prebivaliste ili boraviste, odnosno sjediste stranaka, njihovih zastupnika i
punomoc¢nika, kratku oznaku predmeta spora, dan zaklju€enja glavne rasprave, naznaku
stranaka, njihovih zastupnika i punomo¢nika koji su toj raspravi prisustvovali te dan kad
je presuda donesena.«

Stavak 4. mijenja se 1 glasi:

»U obrazlozenju sud ¢e izloziti zahtjeve stranaka, Cinjenice koje su iznijele i dokaze
koje su predlozile, koje je od tih ¢injenica utvrdivao, zasto i kako ih je utvrdio, a ako ih je
utvrdio dokazivanjem, koje je dokaze izvodio i zaSto te kako ih je ocijenio; sud ¢e
posebno navesti koje je odredbe materijalnog prava primijenio odlucujuéi o zahtjevima
stranaka, a izjasnit ¢e se, ako je to potrebno, i o stavovima stranaka o pravnoj osnovi
spora te o njthovim prijedlozima i prigovorima o kojima nije dao svoje razloge u
odlukama koje je ve¢ donio tijekom postupka.«

U stavku 5. iza rijeci: »obrazloZenju« dodaju se rije¢i: »presude zbog ogluhe,«.

Iza stavka 5. dodaje se stavak 6. koji glasi:

»Ako su se stranke nakon proglasenja presude odrekle prava na zalbu te ako nisu
izriito zatrazile da presuda koja ¢e im biti dostavljena bude obrazloZena, sud nece
posebno obrazloziti donesenu presudu, ve¢ ¢e samo naznaciti da su se stranke odrekle
prava na zalbu i da zbog toga presuda nije obrazloZena.«

Clanak 189.
U ¢lanku 339. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:
»Ako stranka ne podnese prijedlog za donoSenje dopunske presude u roku iz stavka 1.
ovoga Clanka, smatrat ¢e se da je tuzba u tom dijelu povucena.«
U dosadasnjem stavku 2. koji postaje stavak 3. iza rijeCi: »odbiti« dodaju se rijeci:
»sudac pojedinac, odnosno«.

Clanak 190.

U clanku 340. stavku 1. iza rijeci: »Kad« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac,
odnosno«.

U stavku 2. rije€i: »isto vije¢e koje je donijelo« zamjenjuju se rije€ima: »sud u
sastavu u kojem je donio«.

U stavku 3. rije¢: »vijee« zamjenjuje se rijeCima: »sudac pojedinac, odnosno vijece
na raspravi«.

U stavku 4. 1za rijeci: »donosi« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.

Clanak 191.

U ¢lanku 341. stavak 1. mijenja se i glasi:

»Ako je uz prijedlog za dopunsku presudu podnesena i Zalba protiv presude,
prvostupanjski sud moze dostaviti prijepis spisa sa zalbom drugostupanjskom sudu i
nastaviti postupak u povodu prijedloga za dopunsku presudu, ili zastati s dostavom te
zalbe drugostupanjskom sudu dok se ne donese odluka o prijedlogu za dopunu presude 1
dok ne protekne rok za zalbu protiv te odluke, pa ako i protiv odluke o dopuni presude



bude podnesena zalba, tu zalbu zajedno sa zalbom protiv prvobitne presude dostaviti
drugostupanjskom sudu.«

Stavak 2. brise se.
Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 2.

Clanak 192.
U clanku 342. stavku 1. iza rijeci: »ée« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.

Clanak 193.

U c¢lanku 343. stavku 1. iza rijeci: »objavljuje« dodaju se rije¢i: »sudac pojedinac,
odnosno«.

U stavku 2. rije¢: »izvrSenje« zamjenjuje se rijecju: »ovrha«.

Clanak 194.
Clanak 350. mijenja se i glasi:

»Pored podataka koje mora imati svaki podnesak (Clanak 106.), Zalba treba
sadrzavati:

1) oznaku presude protiv koje se podnosi,

2) odredenu izjavu o tome da se presuda pobija u cijelosti ili u nekom dijelu,
3) razloge zbog kojih se zalba podnosi,

4) potpis podnositelja zalbe.«

Clanak 195.

Clanak 352. mijenja se i glasi:

»U Zalbi se ne mogu iznositi nove ¢injenice niti predlagati novi dokazi, osim ako se
oni odnose na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka zbog kojih se zalba moze
izjaviti.

Ako stranka nije tijekom prvostupanjskoga postupka istaknula prigovor zastare ili
prigovor radi prebijanja, odnosno neki drugi materijalnopravni ili postupovnopravni
prigovor o pitanju na koji prvostupanjski sud ne pazi po sluzbenoj duznosti, ona taj
prigovor ne moze iznijeti u zalbi.«

Clanak 196.

U clanku 353. stavku 2. iza rijeci: »Presuda« dodaju se rijeci: »zbog ogluhe 1
presuda, a rije¢: »moze« zamjenjuje se rijecju: »mogu«.

Stavak 3. mijenja se 1 glasi:

»Presuda na temelju priznanja i presuda na temelju odricanja mogu se pobijati zbog
bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. ovoga Zakona ili
zbog toga Sto je izjava o priznanju. odnosno odricanju dana u bitnoj zabludi ili pod
utjecajem prisile ili prijevare.«

Iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:

»Kada presudu na temelju priznanja i presudu na temelju odricanja pobija zbog toga
Sto je izjava o priznanju ili odricanju dana u bitnoj zabludi ili pod utjecajem prisile ili
prijevare, stranka moze u zalbi iznijeti 1 nove ¢injenice te predloziti nove dokaze koji se
ti¢u tih mana u volji.«

Clanak 197.



U ¢lanku 354. stavak 2. mijenja se 1 glasi:

»Bitna povreda odredaba parni¢nog postupka uvijek postoji:

1) ako je u donoSenju presude sudjelovao sudac koji se po zakonu mora izuzeti
(Clanak 71. stavak 1. tocka 1. do 6.), odnosno koji je rjeSenjem suda bio izuzet, ili ako je
u donosenju presude sudjelovala osoba koja nema svojstvo suca,

2) ako je odluceno o zahtjevu u sporu koji ne ide u sudsku nadleznost (¢lanak 16.),

3) ako je sud u povodu prigovora stranaka pogresno odlucio da je stvarno ili mjesno
nadlezan,

4) ako je protivno odredbama ovoga Zakona sud utemeljio svoju odluku na
nedopustenim raspolaganjima stranaka (¢lanak 3. stavak 3.),

5) ako je protivno odredbama ovoga Zakona donio presudu na temelju priznanja,
presudu na temelju odricanja, presudu zbog ogluhe, presudu zbog izostanka ili presudu
bez odrzavanja rasprave,

6) ako kojoj stranci nezakonitim postupanjem, a osobito propustanjem dostave, nije
dana mogu¢énost da raspravlja pred sudom,

7) ako je protivno odredbama ovoga Zakona sud odbio zahtjev stranke da se u
postupku sluzi svojim jezikom 1 pismom 1 da prati tijek postupka na svom jeziku, a
stranka se zbog toga Zali,

8) ako je u postupku kao tuzitelj ili tuzenik sudjelovala osoba koja ne moze biti
stranka u postupku, ili ako stranku koja je pravna osoba nije zastupala ovlastena osoba, ili
ako parni¢no nesposobnu stranku nije zastupao zakonski zastupnik, ili ako zakonski
zastupnik, odnosno punomo¢nik stranke nije imao potrebno ovlastenje za vodenje parnice
ili za pojedine radnje u postupku, ako vodenje parnice, odnosno obavljanje pojedinih
radnji u postupku nije bilo naknadno odobreno,

9) ako je odluceno o zahtjevu o kojemu ve¢ tee parnica, ili o kojemu je vec prije
pravomoc¢no presudeno, ili o kojemu je ve¢ zakljucena sudska nagodba ili nagodba koja
po posebnim propisima ima svojstvo sudske nagodbe,

10) ako je protivno zakonu bila isklju¢ena javnost na glavnoj raspravi,

11) ako presuda ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati, a osobito ako je
izreka presude nerazumljiva, ako proturjeci sama sebi ili razlozima presude, ili ako
presuda nema uopée razloga, ili u njoj nisu navedeni razlozi o odlu¢nim ¢injenicama, ili
su ti razlozi nejasni ili proturjecni, ili ako o odlu¢nim ¢injenicama postoji proturje¢nost
izmedu onoga Sto se u razlozima presude navodi o sadrzaju isprava ili zapisnika o
iskazima danim u postupku i samih tih isprava ili zapisnika,

12) ako je presudom prekoracen tuzbeni zahtjev.«

Iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

»Zato S§to stranku koja je pravna osoba nije zastupala ovlastena osoba, ili zato $to
parni¢no nesposobnu stranku nije zastupao zakonski zastupnik, ili zato Sto zakonski
zastupnik, odnosno punomoc¢nik stranke nije imao potrebno ovlastenje za vodenje parnice
ili za pojedine radnje u postupku — zalbu moze izjaviti samo stranka koje se ti nedostaci
ticu.«

Clanak 198.

U ¢lanku 355. stavak 2. briSe se.



Clanak 199.
U clanku 358. stavku 1. iza rije¢i: »rjeSenjem« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac,
odnosno«.
Clanak 200.
Clanak 360. mijenja se i glasi:

»Nakon primitka odgovora na zalbu ili nakon proteka roka za odgovor na zalbu sudac
pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a ¢e Zalbu i odgovor na zalbu, ako je podnesen, sa
svim spisima dostaviti drugostupanjskom sudu.

Ako zalitelj tvrdi da su u prvostupanjskom postupku povrijedene odredbe parnicnog
postupka, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a prvostupanjskog suda po potrebi
¢e dati objasnjenje u povodu navoda zalbe koji se ticu tih povreda, odnosno provesti
izvidaje da provjeri istinitost tih navoda u zalbi.

Primjerak objasnjenja, odnosno izvjeS¢a o obavljenom izvidaju sudac pojedinac,
odnosno predsjednik vijeca prvostupanjskog suda dostavit ¢e strankama, koje mogu dati
svoje ocitovanje u roku od osam dana.

Ako ocijeni da je to potrebno, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca
prvostupanjskog suda moze pozvati stranke da prisustvuju provedbi izvidaja iz stavka 2.
ovoga Clanka.

Ocitovanja stranaka iz stavka 3. ovoga ¢lanka sudac pojedinac, odnosno predsjednik
vije€a prvostupanjskoga suda dostavit ¢e drugostupanjskom sudu zajedno sa svojim
objasnjenjem odnosno izvjes¢em o obavljenom izvidaju samo ako budu podnesena u
roku. Ocitovanja podnesena nakon isteka roka proslijedit ¢e se drugostupanjskom sudu,
koji ¢e ih uzeti u obzir, ako je to jo§ moguce.«

Clanak 201.

U ¢lanku 361. stavak 1. mijenja se i glasi:

» Kad spisi po zalbi stignu drugostupanjskom sudu, odredit ¢e se sudac izvjestitelj.«

Iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

»Ako je predsjednik vijeca odreden za suca izvjestitelja, duznost predsjednika vijeca
obavljat ¢e drugi ¢lan vijeca.«

Iza dosadasnjeg stavka 2. koji postaje stavak 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:

»U slucajevima iz stavka 3. ovoga ¢lanka na odgovarajuci ¢e se nacin primijeniti
odredbe ¢lanka 360. stavka 3. do 5. ovoga Zakona.«

Clanak 202.
Clanak 362. mijenja se i glasi:
»Drugostupanjski sud odlucuje o Zalbi u sjednici vijeca.
Kad vije¢e drugostupanjskog suda nade da je to radi donoSenja odluke o zalbi
potrebno, moze pozvati stranke ili njihove zastupnike na sjednicu vijeca.«
Clanak 203.
U ¢lanku 363. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

»Sud ¢e odrzati sjednicu vijeca i odluditi o zalbi i ako u slucaju iz ¢lanka 362. stavka
2. ovoga Zakona izostanu jedna ili obje stranke.«

Stavak 2. briSe se.



Dosadasnji stavak 3. koji postaje stavak 2. mijenja se 1 glasi:

»Sjednica vije¢a na kojoj prisustvuje barem jedna od stranaka pocinje izvjeStajem
suca izvjestitelja, koji izlaze stanje stvari ne dajuci svoje misljenje o osnovanosti zalbe.«

Dosadasnji stavak 4. postaje stavak 3.

Stavak 5. brise se.

Clanak 204.
Clanak 364. brige se.

Clanak 205.
U ¢lanku 365. stavak 2. mijenja se i glasi:

»Drugostupanjski sud ispituje prvostupanjsku presudu u granicama razloga navedenih
u zalbi pazec¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz
Clanka 354. stavka 2. tocke 2., 4., 8., 9. 1 11. ovoga Zakona i na pravilnu primjenu
materijalnog prava.«

Stavak 3. briSe se.

Clanak 206.
U c¢lanku 366. stavku 1. rije¢i: »u sjednici vijeca ili na temelju odrZane rasprave«
briSu se.
Clanak 207.
U clanku 368. dodaje se stavak 2. koji glasi:

»Drugostupanjski sud ¢e presudom odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi
prvostupanjsku presudu ako utvrdi da je prvostupanjski sud pogresno primijenio
materijalno pravo, ali da je pravilnom primjenom materijalnog prava trebalo jednako
odluciti o tuzbenom zahtjevu.«

Clanak 208.
U clanku 369. stavci 2. 1 3. mijenjaju se i glase:

»Ako su u postupku pred prvostupanjskim sudom povrijedene odredbe ¢lanka 354.
stavka 2. tocke 2. i 9. ovoga Zakona, drugostupanjski ¢e sud ukinuti prvostupanjsku
presudu 1 odbaciti tuzbu.

Ako su u postupku pred prvostupanjskim sudom povrijedene odredbe clanka 354.
stavka 2. toCke 8. ovoga Zakona, drugostupanjski ¢e sud, s obzirom na prirodu povrede,
ukinuti prvostupanjsku presudu i vratiti predmet nadleznome prvostupanjskom sudu ili ¢e
ukinuti prvostupanjsku presudu 1 odbaciti tuzbu.«

Iza stavka 3. dodaju se stavci 4. 1 5. koji glase:

»Ako utvrdi da je prvostupanjskom presudom prekoracen tuzbeni zahtjev na nacin da
je odlu¢eno o neem drugom, a ne o onome §to je trazeno, drugostupanjski ¢e sud
rjeSenjem ukinuti presudu prvostupanjskog suda i predmet vratiti na ponovno sudenje.

Ako utvrdi da je prvostupanjskom presudom prekoracen tuzbeni zahtjev na nacin da
je dosudeno vise od onoga §to je trazeno, drugostupanjski ¢e sud rjeSenjem ukinuti
presudu prvostupanjskoga suda u dijelu u kojem je prekoracen tuzbeni zahtjev.«

Clanak 209.
U ¢lanku 370. stavku 1. iza rijeci: »sudom« stavlja se tocka, a rijeci: »osim ako je



odlucio da sam odrzi raspravu.« brisu se.
Stavci 2. 1 3. brisSu se.

Clanak 210.
U clanku 371. iza rijeci: »pred« dodaju se rijeci: »drugim sucem pojedincem, odnosno
pred«.
Clanak 211.
Clanak 372. brise se.
Clanak 212.
U c¢lanku 373. tocka 1. brise se.
Dosadasnje tocke 2., 3. 1 4. postaju tocke 1., 2.1 3.

Clanak 213.
U ¢lanku 375. stavku 3. rijec¢: »nove« zamjenjuje se rijecju: »odredene«.
Clanak 214.

U clanku 377. stavku 3. rijeci: »promijeni vije¢e« zamjenjuju se rijeima: »izmijeni
sastav suda«.

Clanak 215.
Iza ¢lanka 377. dodaje se ¢lanak 377.a 1 naslov iznad njega koji glase:

»DOPUNSKA DRUGOSTUPANJSKA ODLUKA

Clanak 377.a

Ako je drugostupanjski sud propustio odluciti glede svih dijelova presude koji se
pobijaju Zalbom ili ako je propustio donijeti sve odluke koje je odbacujuéi, odnosno
odbijajuéi ili prihvacajuci zalbu trebalo donijeti ili ako je propustio odluciti u pogledu
jedne ili viSe Zalbi, Zalitel] moze u roku od petnaest dana od dostave drugostupanjske
odluke predloziti drugostupanjskom sudu da svoju odluku dopuni.

Prijedlog za donoSenje drugostupanjske odluke ne moze se podnijeti radi toga Sto
drugostupanjski sud nije odlucio o svim razlozima zbog kojih je Zalba izjavljena ili na
koje je bio duzan paziti po sluzbenoj duznosti.

Prijedlog iz stavka 1. ovoga cClanka podnosi se prvostupanjskom sudu, koji ga je
duzan bez odgode zajedno sa spisom proslijediti drugostupanjskom sudu.

Ako je u povodu drugostupanjske odluke iz stavka 1. ovoga ¢lanka potrebno iznova
provesti postupak pred prvostupanjskim sudom, prvostupanjski sud ¢e drugostupanjskom
sudu prijedlog za donoSenje dopunske odluke dostaviti zajedno s prijepisom spisa.

Na postupak u povodu prijedloga iz stavka 1. ovoga ¢lanka na odgovarajuci se nacin
primjenjuju odredbe ¢lanaka 339. do 341. ovoga Zakona.«

Clanak 216.

U ¢lanku 378. iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

» U slucajevima u kojima je po ovom Zakonu posebna zalba dopustena protiv rjesenja
kojima se postupak pred prvostupanjskim sudom ne zavrSava, prvostupanjski sud
umnozit ¢e spis 1 prijepis spisa zajedno sa zalbom dostaviti drugostupanjskom sudu te ¢e
nastaviti postupak radi rjeSavanja pitanja na koja se Zalba ne odnosi.«

Clanak 217.



U clanku 379. stavku 1. rije¢: »izvrSenje« zamjenjuje se rijecju: »ovrhu«.
U stavku 2. rijeC: »izvrsiti« zamjenjuje se rijecju: »ovrsiti«.
Clanak 218.

Clanak 381. mijenja se i glasi:

»U postupku po zalbi protiv rjeSenja na odgovaraju¢i ¢e se nain primjenjivati
odredbe koje vaze za zalbu protiv presude. Odredbe o odgovoru na zalbu primjenjivat ¢e
se samo na zalbe izjavljene protiv rjeSenja kojima je postupak pred prvostupanjskim
sudom okoncan.«

Clanak 219.

Clanak 382. mijenja se i glasi:

»Stranke mogu podnijeti reviziju protiv drugostupanjske presude:

1) ako vrijednost predmeta spora pobijanog dijela presude prelazi 100.000,00 kuna,

2) ako je presuda donesena u sporu koji je pokrenuo radnik protiv odluke o prestanku
ugovora o radu.

U slucajevima u kojima je ne mogu podnijeti prema odredbi stavka 1. ovoga ¢lanka
stranke mogu podnijeti reviziju protiv drugostupanjske presude ako je drugostupanjski
sud u izreci te presude odredio da je protiv nje revizija dopustena. Drugostupanjski sud
moze tako odluc¢iti ako ocijeni da odluka u sporu ovisi o rjeSenju nekog
materijalnopravnog ili postupovnopravnog pitanja vaznog za osiguranje jedinstvene
primjene zakona i ravnopravnosti gradana. U obrazlozenju presude drugostupanjski ¢e
sud naznaciti zbog kojeg je pravnog pitanja dopustio reviziju i izloziti razloge iz kojih je
smatrao da je ono vazno za osiguranje jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti
gradana.

Odredbe stavka 1. tocke 1. i1 stavka 2. ovoga €lanka ne primjenjuju se u onim
sporovima za koje je ovim ili drugim zakonom izrijekom odredeno da u njima revizija
nije dopustena.

Revizija se izjavljuje u roku od trideset dana od dostave drugostupanjske presude.«

Clanak 220.
Clanak 383. brise se.

Clanak 221.
Clanak 384. mijenja se i glasi:
»Revizija ne zadrzava ovrhu presude protiv koje je izjavljena.«

Clanak 222.

Clanak 385. mijenja se i glasi:

»Protiv drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 1. ovoga Zakona revizija se
moze izjaviti:

1) zbog bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. ovoga
Zakona, osim ako se povreda odnosi na stvarnu i mjesnu nadleznost (¢lanak 354. stavak
2. tocka 3.), ako je prvostupanjski sud protivno odredbama ovoga Zakona donio presudu
bez odrzavanja rasprave (Clanak 354. stavak 2. tocka 5.) ili ako je odluc¢eno o zahtjevu o
kojemu ve¢ teCe parnica (Clanak 354. stavak 2. tocka 9.),

2) zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 1. ovoga



Zakona koja je u¢injena u postupku pred drugostupanjskim sudom,
3) zbog pogresne primjene materijalnog prava.

Protiv drugostupanjske presude kojom se potvrduje prvostupanjska presuda revizija
se zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 6., 7.,
8., 10., 11. 1 12. ovoga Zakona moZze izjaviti samo ako je podnositelj revizije zbog tih
povreda Zalbom pobijao prvostupanjsku presudu, ili ako su te povrede ucinjene tek u
drugostupanjskom postupku.

Protiv presude donesene u drugom stupnju kojom se potvrduje presuda na temelju
priznanja ili presuda na temelju odricanja revizija se moze izjaviti samo iz razloga iz
stavka 1. tocke 1.1 2. ovoga ¢lanka.«

Clanak 223.

Iza ¢lanka 385. dodaje se ¢lanak 385.a koji glasi:

»Clanak 385.a

Protiv drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga Zakona revizija se
moze izjaviti samo zbog materijalnopravnog ili postupovnopravnog pitanja zbog kojega
je dopustena.«

Clanak 224.

Clanak 386. mijenja se i glasi:

»U reviziji stranka treba odredeno navesti razloge zbog kojih je izjavljuje.

Ako je revizija iz ¢lanka 382. stavka 1. ovoga Zakona izjavljena iz razloga zbog kojeg
nije dopustena ili je izjavljena iz razloga zbog kojeg je dopustena ali koji nije obrazlozen,
odnosno ako revizija iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga Zakona nije izjavljena iz razloga
zbog kojega ju je drugostupanjski sud dopustio, sudac pojedinac, odnosno predsjednik
vijeca prvostupanjskog suda odbacit ¢e je rjeSenjem bez prethodnog pozivanja stranke da
je dopuni.«

Clanak 225.

Clanak 388. mijenja se i glasi:

»Revizija se podnosi sudu koji je izrekao prvostupanjsku presudu u dovoljnom broju
primjeraka za sudove i protivnu stranku.«

Clanak 226.

U clanku 389. stavku 1. iza rijeci: »rjeSenjem« dodaju se rijei: »sudac pojedinac,
odnosno«.

Iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

»Ako je revizija izjavljena protiv drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 2.
ovoga Zakona, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a prvostupanjskog suda ne
moze odbaciti reviziju zato §to smatra da ne postoje razlozi zbog kojih je izjavljena.«

Clanak 227.

Clanak 390. mijenja se i glasi:

»Primjerak pravodobne, potpune i dopustene revizije sudac pojedinac, odnosno
predsjednik vijeéa prvostupanjskog suda dostavit ¢e protivnoj stranci, koja moze u roku
od petnaest dana od dostave revizije podnijeti tom sudu odgovor na reviziju.

Nepravodobno podnesen odgovor na reviziju ne¢e se odbaciti, ve¢ ¢e se dostaviti



revizijskom sudu, koji ¢e ga uzeti u obzir ako je to jo§ moguce.

Nakon primitka odgovora na reviziju, odnosno nakon proteka roka za odgovor na
reviziju sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca prvostupanjskog suda uputit ce
reviziju 1 odgovor na reviziju, ako je podnesen, sa svim spisima izravno revizijskom
sudu.

Sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a prvostupanjskog suda dostavit ce
primjerak revizije i odgovora na reviziju ako je podnesen i drugostupanjskom sudu koji
¢e svoje izvjeS¢e o mogucim povredama postupka pred tim sudom izravno uputiti
revizijskom sudu.«

Clanak 228.
Clanak 391. mijenja se i glasi:
»O reviziji bez rasprave odlucuje Vrhovni sud Republike Hrvatske.«

Clanak 229.
Clanak 392. mijenja se i glasi:

»Nepravodobnu, nepotpunu, nedopustenu ili neobrazlozenu (clanak 386.) reviziju
odbacit ¢e rjeSenjem sudac izvjestitelj revizijskog suda, ako to u granicama svojih
ovlastenja nije ucinio prvostupanjski sud.

Reviziju podnesenu protiv drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga
Zakona odbacit ¢e rjeSenjem sudac izvjestitelj, odnosno ako on to ne ucini, vijece
revizijskog suda ako utvrde da ona nije izjavljena zbog pravnog pitanja zbog kojega je
dopustena.

Reviziju podnesenu protiv drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga
Zakona vijece revizijskog suda nije ovlasteno odbaciti ako ocijeni da pravno pitanje zbog
kojega je ona izjavljena nije vazno za osiguranje jedinstvene primjene zakona i
ravnopravnosti gradana.«

Clanak 230.

Iza ¢lanka 392. dodaje se ¢lanak 392.a koji glasi:

»Clanak 392.a

Revizijski sud ispituje pobijanu presudu samo u onom dijelu u kojem se ona pobija
revizijom i u granicama razloga odredeno navedenih u reviziji.«

Clanak 231.
U clanku 393. iza rijeCi: »izjavljena« stavlja se tocka, a rijeci: »a ni razlozi na koje
pazi po sluzbenoj duznosti« brisu se.
Clanak 232.

U c¢lanku 394. stavku 2. brojka: »3.« zamjenjuje se brojkom: »2.«, a brojka: »11.«
zamjenjuje se brojkom: »9.«.
U stavku 3. brojka: »10.« zamjenjuje se brojkom: »8.«.

Clanak 233.
Iza ¢lanka 394. dodaje se ¢lanak 394.a koji glasi:
»Clanak 394.a

Sud kome je predmet vracen na ponovno sudenje vezan je u tom predmetu pravnim
shvacanjem na kojemu se temelji rjeSenje revizijskoga suda kojim je ukinuta pobijana



drugostupanjska, odnosno kojim su ukinute drugostupanjska i prvostupanjska presuda.«

Clanak 234.
Clanak 396. mijenja se i glasi:

»Ako utvrdi da je drugostupanjskom presudom prekoracen tuzbeni zahtjev na nacin
da je odluc¢eno o neCem drugom, a ne o onome $§to je trazeno, revizijski ¢e sud rjeSenjem
ukinuti tu presudu i predmet vratiti drugostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

Ako utvrdi da je drugostupanjskom presudom prekoracen tuzbeni zahtjev na nacin da
je dosudeno vise od onoga $to je trazeno, revizijski ¢e sud rjeSenjem ukinuti tu presudu u
dijelu u kojem je prekoracen tuzbeni zahtjev.«
Clanak 235.
Clanak 397. brise se.

Clanak 236.
Clanak 398. mijenja se i glasi:
»QOdluka revizijskog suda izravno se dostavlja prvostupanjskom sudu.
Primjerak odluke revizijskog suda revizijski sud dostavlja i drugostupanjskom sudu.«

Clanak 237.
Clanak 399. mijenja se i glasi:

»Ako odredbama clanka 382. do 398. ovoga Zakona nije $to drugo odredeno, u
postupku u povodu revizije na odgovaraju¢i ¢e se nadin primjenjivati odredbe ovoga
Zakona o zalbi protiv presude iz Clanka 349. stavka 2. 1 3., ¢lanka 350., 351. 1 356.,
clanka 360. stavka 2. do 5., ¢lanka 361., 366., 371. i ¢lanka 374. do 377.a ovoga
Zakona.«

Clanak 238.
U c¢lanku 400. stavak 1. mijenja se i glasi:
»Stranke mogu izjaviti reviziju i protiv rjeSenja drugostupanjskog suda kojim je
postupak pravomoc¢no zavrSen u sporovima u kojima bi revizija bila dopusStena protiv
drugostupanjske presude (¢lanak 382.).«

Stavak 2. briSe se.
Dosadasnji stavci 3. 1 4. postaju stavci 2. 1 3.

Clanak 239.
U Glavi dvadeset Sestoj naslov Podglave 2. »2. Zahtjev za zaStitu zakonitosti« i ¢lanci
401. do 408. brisu se.
Clanak 240.
U clanku 421. tocka 1. mijenja se 1 glasi:

»1) ako je u donosenju odluke sudjelovao sudac koji je po zakonu morao biti izuzet
(¢lanak 71. stavak 1. to¢ke 1. do 6.) odnosno koji je rjeSenjem suda bio izuzet, ili ako je u
donoSenju odluke sudjelovala osoba koja nema svojstvo suca,«.

U tocki 6. rijeci: »odnosno suca porotnika« briSu se.
Iza tocke 8. dodaje se nova tocka 9. koja glasi:

»9) ako je nadlezno tijelo naknadno pravomoc¢no rijesilo prethodno pitanje (¢lanak 12.
stavci 1. 12.) na kojemu se temelji odluka suda,«.



Dosadasnja tocka 9. postaje tocka 10.

Iza stavka 1. dodaju se stavci 2. 1 3. koji glase:

»Postupak pravomocno zavrSen presudom na temelju priznanja, presudom na temelju
odricanja, presudom zbog ogluhe i presudom zbog izostanka ne moze se ponoviti zbog
razloga iz stavka 1. tocke 8., 9.1 10. ovoga ¢lanka.

Postupak pravomoc¢no zavrsen presudom na temelju priznanja i presudom na temelju
odricanja moze se ponoviti zato §to je izjava o priznanju, odnosno odricanju dana u bitnoj
zabludi ili pod utjecajem prisile ili prijevare.«

Clanak 241.

Clanak 422. mijenja se i glasi:

»lz razloga navedenih u ¢lanku 421. stavku 1. tocki 1. do 3. 1 stavku 3. ovoga Zakona
ne moze se zahtijevati ponavljanje postupka ako je taj razlog bio bez uspjeha iznesen u
prijaSnjem postupku.

Iz razloga navedenih u ¢lanku 421. stavku 1. tocki 1., 7., 8., 9.1 10. te stavku 3. ovoga
Zakona ponavljanje postupka moze se dopustiti samo ako stranka bez svoje krivnje nije
mogla te razloge iznijeti prije nego Sto je prijasnji postupak zavrSen pravomoénom
sudskom odlukom.«

Clanak 242.

U cClanku 423. stavku 1. 1 tocki 1., 2., 3. 1 4. iza brojke: »421.« dodaju se rijeci:
»stavka 1.«.

Tocke 5. 1 6. mijenjaju se i glase:

»5) u slucajevima iz Clanka 421. stavka 1. tocke 7., 8. 1 9. ovoga Zakona — od dana
kad je stranka mogla upotrijebiti pravomoénu odluku koja je razlog za ponavljanje
postupka,

6) u slucaju iz ¢lanka 421. stavka 1. tocke 10. ovoga Zakona — od dana kad je stranka
mogla iznijeti sudu nove ¢injenice odnosno nova dokazna sredstva,«.

Iza tocke 6) dodaje se tocka 7) koja glasi:

»7) u slucajevima iz €lanka 421. stavka 3. ovoga Zakona — od dana kad je stranka
mogla iznijeti pred sudom da je priznanje odnosno odricanje dala u bitnoj zabludi ili pod
utjecajem prisile ili prijevare.«

Stavak 3. mijenja se i glasi:

»Nakon $to protekne rok od pet godina od dana kad je odluka postala pravomoéna,
prijedlog za ponavljanje postupka ne moze se podnijeti, osim ako se ponavljanje trazi
zato Sto je u donoSenju odluke sudjelovala osoba koja nema svojstvo suca (¢lanak 421.
stavak 1. tocka 1. ) ili iz razloga navedenih u ¢lanku 421. stavku 1. tocki 2. i 3. ovoga
Zakona.«

Clanak 243.

U clanku 425. stavku 1. iza rije¢i: »rjeSenjem« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac,
odnosno«.

U stavku 2. u prvoj recenici iza rijeCi: »Ako« 1 u drugoj reCenici iza rijeci:
»odgovora,« dodaju se rije¢i: »sudac pojedinac, odnosno«.

Stavak 3. mijenja se i glasi:

»Ako se ponavljanje postupka zahtijeva iz razloga navedenog u ¢lanku 421. stavku 1.



tocki 10. i stavku 3. ovoga Zakona, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a moze
raspravljanje o prijedlogu za ponavljanje postupka spojiti s raspravljanjem o glavnoj
stvari.«

Clanak 244.

U clanku 426. iza rijeci: »pred« dodaju se rije¢i: »sucem pojedincem, odnosno«.

Clanak 245.

U c¢lanku 427. stavku 1. iza rijeci: »raspravljanje o prijedlogu« dodaju se rijeci:
»sudac pojedinac, odnosno«.

U stavku 3. rije¢: »Predsjednik« zamjenjuje se rije¢ima: »Sudac pojedinac, odnosno
predsjednik«.

U stavcima 4. 1 5. iza rijeci: »je« dodaju se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.
Clanak 246.

U clanku 428. stavku 1. iza rijeci: »sudom,« dodaju se rijeCi: »sudac pojedinac,
odnosno«.

U stavku 2. rijeci: »predsjednik vijeca« briSu se, a iza rijeci: »¢e« dodaje se rijec:
»Se«.
Clanak 247.
Iza ¢lanka 428. dodaje se Podglava 5.a 1 ¢lanak 428.a koji glase:

»5.a Ponavljanje postupka u povodu konacne presude Europskog suda za ljudska prava u
Strasbourgu o povredi temeljnog ljudskog prava ili slobode

Clanak 428.a

Kad Europski sud za ljudska prava utvrdi povredu kojeg ljudskog prava ili temeljne
slobode zajamc¢ene Konvencijom za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda i dodatnih
Protokola uz tu Konvenciju koje je Republika Hrvatska ratificirala, stranka moze, u roku
od trideset dana od konacnosti presude Europskog suda za ljudska prava, podnijeti
zahtjev sudu u Republici Hrvatskoj koji je sudio u prvom stupnju u postupku u kojemu je
donesena odluka kojom je povrijedeno ljudsko pravo ili temeljna sloboda, za izmjenu
odluke kojom je to pravo ili temeljna sloboda povrijedeno.

Postupak iz stavka 1. ovoga ¢lanka provodi se uz odgovarajucu primjenu odredaba o
ponavljanju postupka.

U ponovljenom postupku sudovi su duzni poStivati pravna stajaliSta izrazena u
konacnoj presudi Europskog suda za ljudska prava kojom je utvrdena povreda temeljnog
ljudskog prava ili slobode.«

Clanak 248.
U ¢lanku 429. stavku 2. i 3. brojka: »11.« zamjenjuje se brojkom: »9.«.

Clanak 249.

U c¢lanku 431. stavku 1. u prvoj recenici i stavku 2. u prvoj recenici iza rijeci:
»donosi« dodaju se rije¢i: »sudac pojedinac, odnosno«.

Clanak 250.
Clanak 432. brise se.

Clanak 251.
U clanku 434. iza stavka 1. dodaju se stavci 2., 3., 4. 1 5. koji glase:



»U postupku u parnicama iz radnih odnosa rok za odgovor na tuzbu je osam dana.

U sporovima iz radnih odnosa koje pokrece radnik protiv odluke o prestanku ugovora
o radu i u kolektivnim radnim sporovima, ako zakonom nije odreden kra¢i rok, rociste za
glavnu raspravu mora se odrzati u roku od trideset dana od dana primitka odgovora na
tuzbu.

U postupku u parnicama iz radnih odnosa postupak pred prvostupanjskim sudom
mora se okoncati u roku od Sest mjeseci od dana podnosSenja tuzbe.

U postupku u parnicama iz radnih odnosa drugostupanjski je sud duzan donijeti
odluku o zalbi podnesenoj protiv odluke prvostupanjskog suda u roku od trideset dana od
dana primitka Zalbe.«

Clanak 252.
Iza ¢lanka 434. dodaje se ¢lanak 434.a koji glasi:

»Clanak 434.a
Radnika moZe u postupku u parnicama iz radnih odnosa kao punomoénik zastupati

osoba koja je u radnom odnosu u sindikatu ¢iji je on Clan ili u udruzi sindikata u koju je
udruzen sindikat ¢iji je on ¢lan.

Poslodavca moze u postupku u parnicama iz radnih odnosa kao punomo¢nik zastupati
osoba koja je u radnom odnosu u udruzi poslodavaca ¢iji je on ¢lan ili u udruzi

poslodavaca vise razine u koju je udruzena udruga poslodavaca ¢iji je on ¢lan.«

Clanak 253.
U c¢lanku 435. u prvoj recenici rije¢: »izvrSnom« zamjenjuje se rije¢ju: »ovrsnom, a
druga recenica brise se.
Iza stavka 1. dodaje se stavak 2. koji glasi:
»U postupku u parnicama iz radnih odnosa sud je ovlasten izvesti 1 dokaze koje
stranke nisu predlozile, ako su ti dokazi znacajni za odlucivanje.«
Clanak 254.
U clanku 437. iza stavka 1. dodaje se stavak 2. koji glasi:
»lz vaznih razloga sud moze odluciti da zalba ne zadrzava ovrhu odluke«.
Clanak 255.
U clanku 442. u prvoj recenici rijec: »izvrSnom« zamjenjuje se rijecju: »ovrsnomg, a
druga recenica briSe se.

Clanak 256.
U ¢lanku 443. stavku 3. rije¢: »izvrSenje« zamjenjuje se rijecju: »ovrhu«.
Clanak 257.

U clanku 444. rijec: »izvrSnom« zamjenjuje se rijecju: »ovrSnome, rijeci: »izvrsenje
rjeSenja« zamjenjuju se rijeCima: »ovrhu rjeSenja«, a rijeci: »zahtijevao izvrSenje«
zamjenjuju se rije¢ima: »zahtijevao ovrhu«.

Clanak 258.

U c¢lanku 445. iza brojke: »421.« dodaju se rijeci: »stavku 1.«.

Clanak 259.
Iza naslova Glave dvadeset devete »lzdavanje platnog naloga« dodaje se ¢lanak 445.a



koji glasi:
»Clanak 445.a
Ako u ovoj Glavi ne postoje posebne odredbe, u postupku za izdavanje platnog
naloga primjenjivat ¢e se ostale odredbe ovoga Zakona.«
Clanak 260.
U clanku 446. stavku 2. tocki 4. rije¢: »ovjerenih« brise se.
Stavci 4.1 5. brisu se.

Clanak 261.
U c¢lanku 447. stavku 1. iza rijeci: »dospjelo« dodaje se rijec: »glavno«.
Iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

»U sporovima iz nadleznosti trgovackih sudova platni nalog iz stavka 1. ovoga ¢lanka
sud ¢e izdati kad se tuzbeni zahtjev odnosi na dospjelu glavnu trazbinu u novcu koja ne
prelazi svotu od 20.000,00 kuna.«

Dosadasnji stavak 2. postaje stavak 3.

Clanak 262.
U clanku 448. stavku 1. iza rijeci: »izdaje« dodaju se rije¢i: »sudac pojedinac,
odnosno.
Clanak 263.

U clanku 451. stavku 1. iza rijeci: »¢e« 1 stavku 2. iza rijeci: »pravovremeno,« dodaju
se rijeci: »sudac pojedinac, odnosno«.

Stavak 3. brise se.
Dosadasnji stavak 4. postaje stavak 3.

Clanak 264.
U ¢lanku 453. stavku 2. iza rijeCi: »prigovor« dodaju se rijeci: »stvarne i«.

Clanak 265.

Clanak 454. mijenja se i glasi:

»Ako sud nakon izdavanja platnog naloga utvrdi da je stvarno ili mjesno nenadlezan,
neée ukinuti platni nalog, nego ¢e nakon pravomoénosti rjeSenja kojim se oglasio
nenadleznim ustupiti predmet nadleznom sudu.«

Clanak 266.

U cClanku 459. iza rijeci: »radnih odnosa« dodaju se rijeci: »koje je pokrenuo radnik

protiv odluke o prestanku ugovora o radu«.
Clanak 267.

U c¢lanku 467. stavku 1. iza brojke: »2.« dodaju se rije¢i: »tocke 1.,2., 4., 5., 6. 8., 9.,
10.111.«.

Iza stavka 5. dodaje se novi stavak 6. koji glasi:

»O zalbi protiv presude u sporovima male vrijednosti odlucuje sudac pojedinac
drugostupanjskoga suda.«

Dosadasnji stavak 6. postaje stavak 7.
Clanak 268.



Naslov Glave trideset druge mijenja se 1 glasi:
»Glava trideset druga

POSTUPAK PRED TRGOVACKIM SUDOVIMA«

Clanak 269.

U clanku 488. rije¢i: »u trgovackim sporovima« zamjenjuju se rijeima: »pred
trgovackim sudovima«.

Clanak 270.

Clanak 489. mijenja se i glasi:

»Pravila o postupku pred trgovackim sudovima primjenjuju se u sporovima iz
nadleznosti trgovackih sudova osim u sporovima za koje je propisana posebna vrsta
postupka.«

Clanak 271.
Clanci 489.a, 490. i 491. bri3u se.

Clanak 272.
U clanku 492. rijeci: »izvrSenja ili raskidanja« zamjenjuju se rijeima: »ispunjenja
ili raskida«, rije¢: »neizvrSenja« rijeCju: »neispunjenja, a rije¢: »izvrsiti« rijecju:
»ispuniti«.
Clanak 273.
Clanci 493. i 494. brisu se.

Clanak 274.

Clanak 495. mijenja se i glasi:

»U hitnim slu¢ajevima rociste se moze zakazati telefonom, brzojavom ili na drugi
odgovarajuc¢i nac¢in. O tome Ce se sastaviti sluzbena biljeska, ako o zakazivanju rocista, s
obzirom na to kako je obavljeno, nema drugog pisanog dokaza.«

Clanak 275.

Clanci 496. i 496.a brisu se.

Clanak 276.
U clanku 497. stavku 1. rijeci: »trgovackim sporovima« zamjenjuju se rijeCima:
»postupku pred trgovackim sudovimax.
Clanak 277.
U clanku 499. dodaje se novi stavak 1. koji glasi:

»U postupku pred trgovackim sudovima sud moze strankama naloziti da jedna drugoj
izravno upucuju pismena preporuceno postom s povratnicom ili na drugi nacin koji
omoguc¢ava nesumnjiv dokaz o obavljenoj predaji. Takvo je upucivanje podnesaka po
ucincima izjednaceno sa sudskom dostavom pismena.«

U dosadasnjem stavku 1. koji postaje stavak 2. rijeci: »u trgovackim sporovima«
zamjenjuju se rije¢ima: »pred trgovackim sudovima.
Dosadasnji stavak 2. postaje stavak 3.
Clanak 278.
U ¢lanku 500., u uvodnoj recenici rijeci: »u trgovackim sporovima« zamjenjuju se



rije¢ima: »pred trgovackim sudovima.
U tocki 1. brojka: »3.« zamjenjuje se brojkom: »4.«.
U tocki 3. rijeC: »izvrSenje« zamjenjuje se rijecju: »ispunjenje«.
Clanak 279.
U c¢lanku 501. stavku 1. rijeci: »u trgovackim sporovima« zamjenjuju se rijeima:
»pred trgovackim sudovimac.
Stavak 3. briSe se.

Clanak 280.

U ¢lanku 502. stavku 1. rije¢i: »u trgovackim sporovima« zamjenjuju se rije¢ima:
wpred trgovackim sudovima«, a brojka: »200.000,00« zamjenjuje se brojkom:
»50.000,00«.

Stavak 4. brise se.

Clanak 281.

U cijelom tekstu Zakona, rije¢: »Clan« zamjenjuje se rijeju: »Clanak«, rijec:
»krivicno« zamjenjuje se rijeCju: »kazneno, rije¢: »porodicno« zamjenjuje se rijecju:
»obiteljsko«, rije¢: »takse« zamjenjuje se rije¢ju: »pristojbe«, sve u odgovarajuéem
padezu.

Clanak 282.

Na parni¢ne postupke pokrenute do stupanja na snagu ovoga Zakona primjenjivat ¢e
se odredbe ovoga Zakona, osim kada je ovim Zakonom drugacije odredeno.

Clanak 283.

Postupak koji je na dan stupanja na snagu ovoga Zakona bio pokrenut pred sudom
koji je bio stvarno nadlezan po propisima koji su do tada bili na snazi nastavit ¢e se pred
tim sudom.

Clanak 284.

Odredbe c¢lanka 18., 21., 22., 30., 45., 46., 76., 77., 145., 146., 147., 157., 180., 182.,
251.,252.,269., 270., 271., 273., 275., 276., 278., 279. 1 280. ovoga Zakona primjenjivat
¢e se samo na postupke u kojima je nakon stupanja na snagu ovoga Zakona podnesena
tuzba, prijedlog za izdavanje platnog naloga ili prijedlog za ovrhu na temelju
vjerodostojne isprave.

Odredbe clanka 23. ovoga Zakona primjenjivat ¢e se na pravne lijekove koji su u
drugostupanjskom odnosno revizijskom sudu primljeni nakon stupanja na snagu ovoga
Zakona.

Odredba c¢lanka 59. ovoga Zakona primjenjivat ¢e se ako je poziv stranci dostavljen
nakon stupanja na snagu ovoga Zakona.

Odredbe c¢lanka 108. ovoga Zakona primjenjivat ¢e se samo na postupke u kojima je
razlog za prekid postupka nastao nakon stupanja na snagu ovoga Zakona.

Odredbe clanka 195., 197., 198., 205., 208., 219., 220., 222., 223., 224., 225., 226.,
227.,228.,229.,230.,231.,232., 233., 234., 236., 237., 238., 239., 240., 241., 242., 243,
244., 245., 246., 248., 249., 250. i 266. ovoga Zakona primjenjivat ¢e se samo na
postupke u kojima je glavna rasprava pred prvostupanjskim sudom zakljucena nakon
stupanja na snagu ovoga Zakona.



Odredbe c¢lanka 54. ovoga Zakona primjenjivat ¢e se samo na podneske predane sudu
nakon stupanja na snagu ovoga Zakona.
Clanak 285.
U sudskim postupcima u kojima se na odgovaraju¢i nacin primjenjuju odredbe
Zakona o parni¢nom postupku zahtjev za zastitu zakonitosti ne moze se izjaviti ako je
postupak pred prvostupanjskim sudom okonc¢an nakon stupanja na snagu ovoga Zakona.

U postupcima iz stavka 1. ovoga ¢lanka moZe se podnijeti revizija iz ¢lanka 382.
stavka 2. (Clanak 219. ovoga Zakona).
Clanak 286.
U Zakonu o sudovima (»Narodne novine«, broj 3/94., 100/96., 115/97., 131/97.,
129/00., 67/01. 1 5/02.) u €¢lanku 19. tocki 2. rijeci: »pravnih osoba« brisu se.
Clanak 287.
Ovaj Zakon stupa na snagu 1. prosinca 2003.

Klasa: 740-08/02-01/01
Zagreb, 14. srpnja 2003.
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